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Introduction :cont ext e et objectifs de | 0®t ude ¢

La France renseigne depuis 1995 des indicateurs de gestion dulalsles foréts métropolitaines.

Entre temps, 35 indicateurs ont étdéfinis au niveau paneuropéen dans le cadre des grandes
O2YyTSNBYyOS&a YAYAAGSNASEtfSa adaNJ £+ LINRGSOlA2Yy R
f QI ONRRprésYBuroge. Danscezy i SEGSSE f1 CNIyOS &aQSad Sy3l3s
européensde gestion forestiere durable répartis selon les 6 criteres quantitatifs : ressources
forestiéres et carbone (étendue et stock) ; santé et vitalité des écosystemes forestiers ;rierdgio

production des foréts ; diversité biologique dans les écosystéemes forestiers ; fonctions de protection

dans la gestion des foréts ; autres bénéfices et conditions gmtnomiques.

Parallelement & cette démarche de rapportage international)s ks cing ans depuis 1995, la France

réalise une publication nationale Les indicateurs de gestion durable des foréts francaises
métropolitainesn = |j dzZA O2 dz&ONB f Sa op AYRAOI GSdzNRE ljdzt yGAGL
francais spécifiques. Cet aage est une référence incontestable au niveau national, voire
AYUGSNY L GA 2yl fadté pubieRex2d16 343 pH) etvsp réalisation a donné lieu a des
NETtSEA2Yya |LIINRTF2YRASE ljdA 2yl SiS-200ya g Sa RI
02y @SyiAzy SyiNB all ¥X LDbx 902F2N) Si [SF= | dEld

[ Reyl YAldzS YAaS Sy LXIFOS LRdz2NJ f QSRAGAZ2Y Hnawmp
RQIFIYSEA2NIGA2Yy O2yiAydzS ljdzA Ay OA ( SprdgréesSyssiles SNJ RS ;
Sy @dzS RS ft QSRAGAZ2Y Hnanund® 9y SFFSG> (2dziSa tSa |
LJ2 dzNJ £t QSRAGAZ2Y wHampX FldziS RQdzyS YI GdzNF GA2Y &dzF ¥
indicateurs des processus @RAForest resource assessmént RS I Cl! hX o6H0 {h9C
forests) deForest Europet (3) IGDFF (Indicateurs de gestion durable des foréts frangaises).

Parallelement)e Programme national de la forét et du bois (PNFB) a été éladtodésindicateurs
ont été définispoursond dzA @A ® [ QF NI A Odzf A2y SYyaGNB AyRAOI GSd
tbC. YSNRGS AyaA RQsONB NBTf SOKASO

Cette étudel R2y O LJ2dzNJ 60dzi RQI Yyl f & BYNISdES TRISA & IOOSARAANINS
manieS 2 LISNI GA2yYy:StfSz Af aQlF3aird RS

T wSFtA&SNI dzy o0Af | y-2006Spermefahtydée Suydi Ses ZkorRitibns kes m N1
indicateurs entre les deux éditions concernéex retenir parmi les progrés envisagés ceux
j dzA a S @ Lidz s G NB Sy téz@iNdes s lelicadie dd Jg nabhvsle y
intersession (2012020),

9 Proposer desméliorations ou dedndicateurs complémentaires venant combler les lacunes
laissées par les indicateurs actuei®tamment en explorantes articulations existantes et
potentielles entreles IGD etles indicateurs de suivi des impacts du PNé&s derniers
YOSyl G2dza O2yydza LINBOAASYSyld | danyie Sy i
RQIF 84 dzNBNJ dzy YIFEAYdzY RS O2yaNdzSyO0S Sy (iNB f

9 Etudier les complémestpouvant étre apportés aux indicateurs existants du point de vue des
ASNASa OKNRy2ft23A1jdzSa Si RS tSdz2Nbaov @SydaAatl .
région, etc.),

T 9GFo0ft AN dzy S tAaGS RS LINRLIRAAGA 2nfififes Romer S A 2 NJ
LINR2NARGEFANBE LI2dzNI FFEANB Q26280 RQdzyS SiGdzRS



1. Principales ®volutions du jeu doi
et 2015 et progres restant

De maniére générale, on constate de nombreuses améliorations exgrEditions 2010 et 2015 qui

ndi c

azyid €S FTNHAG RQdzy GNIF GFAtmée2tt SOGATF AYLRNIIFYy(do®

1 larédaction de syntheses thématiques, par critere et par indicateur

1 un gros effort de simplification des intitulés des indicateurs (adoption tiges courts»,
reformulations),

C

T tQFe2dzi RS y2YOoNBdzada NBLINBaSyiGldAz2ya 3INI LKA

1 un effort de reconstitution des sémechronologique (en intégrant au maximum les

AYT2NNIGA2yE | dz 8SAY RQdzydzNGY S8 (D DY LONIdA 2d2 NEC

ruptures de séries qui cependant restent matérialisées),

T dzy STF2NI RQKIFNX2YA&lL A2y Rdz NI AGSYSyid RSa

contenu (objet, résultats, analyse, sources des données et méthodologie) et foenie
(présentation homogee des tableaux et des données, de la terminologie utilisée).

al f ANB fSdz2NJ AYLRNI I yOS t f QS OK Srie cdbt pasdwodi€e® dzy Sy i =
fOlryaseasoOrtadlNl ROQEOSKHRE dzii A sheicateurs¥ 2B dAB A Y R dR @S \ER A

suppressions, indicateurs nouveaod calculés pour la premiére foisodifications importantesle
la définition ou du périmétre des indicateurs existaratc. Parmi les progréenvisagé£t non mis en

dzdz@, @t indiqés ceux quiestenta priori pertinents dans la perspective de Q S RA .18y
relevés sontéalisés pr critére.

§ Critere 1 : Ressources forestiéres en bois et carbone

1.1: Surface de forét et autres terres boisées 1.1: Surface des foréts
1.1.1: Gins et pertes de surface forestiére 1.1.1: Flux de surface des for@tsn renseigné]
1.1.2: Surface et taux de boisement 1.1.2: Surfacest taux de boisement
1.1.3: Surface par structure forestiere 1.1.3: Surface par structure forestiére
1.1.4: Surface par essence principale et 1.1.4: Surface des foréts par essence princip
composition
1.2: Volume sur pied des foréts 1.2: Volume de bois sur pied
1.2.1: Volume sur pied par structure forestiere 1.2.1: Volume de bois sur pied par structure
1.2.2 Volume sur pied par essence forestiere
1.2.3: Surface terriére par essence 1.2.2: Volume de bois sur pied par essence
1.2.3: Surfae terriére des peuplements
MdoY { GNXHzOG dzNB LI NJ Of | &| 1.3: Ressource forestiére par classe de maturité
1.3.1 Ressource forestiére par classe de
maturité et essence [nouveau]
1.4: Stock de carbone de la biomasse ligneuse 1.4:Stock de carbonen forét
Commentairs :

T €S @2ftdzyS RS LI} 3Sa 02 NNEB 2 aiybR enyfeilesédition® FY0set
2015 (62 pages en 2015)

T [ QAYRADLNISYWANSA IY S | dzLI NI @I yeruti puisTetutNIicashealigés
LI NJ £ S {SNBAOS adl GA&0GAldz2S Roz yRYAFAYNSB S

HAOHN

YoftS

t 8yl
DR NE



renseigné dan§ QS RA G A 2y Swn WNd AFp@BemEREBSdayiérence avec ldennées
RS t QAY @Sy il A NINBASNEIESIEMS N1 Y(6aifaieadd jarR ) AFicheS1dzNI
en Annexeinforme sur les raisons possibles de cette divergean&e sources de données
LI NI A NJ RS deiSRukelniéthode statistiqne sera utilisée pour calculer les flux des
adz2NFIF 0Sa RS& FT2NsGaxX t LI NIAN RSa R2yysSSa R
ROQAYOBSYy il ANBS nHnmc Y GA$ t AP S RISasSsyRtkbiadgGebed georiétl
RQI LILINBOASNI £ Sa 3IFrAya Si LISNISa RS &adz2NFIFOSa T2
1 On voit apparaitre un nouvel indicateur (1.3.Ressource forestiére par classe de matudte
SaaSy O0Su dreprésentatidns diype diagBamme en barres avecune évolution des
volumes au cours du temps (1981/1993/2010) par grandes classes de diameétre pour les
principales essencdd essences feuillues, 6 essences résinguyses
T [ Y2RAFTAOFIGAZ2Y RS f QA Y fabaz)§ S REA angliteifRA O G S dzN
RQSf I NBH % &dl iBdic&eldi R Q lcazipaitifhdnts que la seellbiomasse ligneuse des
arbres. Néanmoins seul le stock de carbale la biomassedes arbres estvéritablement
renseigné(la biomasse horarbres,la biomassedu bois mortdebout ou au solla litiere etla
matiére organique des sofestent a estimey.

§ Critéere 2 : Santé et vitalité des foréts

2.1. Dépots de polluants atmosphériques 2.1. Dépots atmgzhériques en forét
2.2. Propriétés chimiques des sols 2.2. Propriétés chimiques des sols forestiers
2.3. Déicit foliaire des principales essences 2.3. Déficit foliaire des principales essences
forestiéres forestiéres
2.4. Surface des foréts et autres terres boisées 2.4.Dommagesux peuplements forestiers
endommagées
2.4.1. Présence simultanée de plusieurs espéd HOndMd t 2Lz I GA2ya R
RQ2y3adz Sa foréts métropolitaines [fusiod.4.1 et2.4.2
2.4.2. Progression des ongulés sauvages sur |
milieu forestier

Commentairs:

1 Le volume du critére 2 passe de 22 a 40 pages

1 Indicateur 2.4 amélioration de la définition du dommage (intensité égale ou supéeeuf0
sur une échelle allant de 0 a 100) alotsayant l'indicateur prenait en compte la pefsce de
tous les signalements gomprisdes dégats habituels etes Iégers aux arbres). Il y a donc une
rupture de série avec I'édition précédentee commentaire dealfigure 2.4.a reste a enrichir

f Les deux indicateurs consacrés au suivi des popylatio RQ2 y 3dzf Sa al dzglk 3Sa of
AAYdz GFySS RS LJ dzAASdzNER SalLls oSaz € QF dzi NB & dz
prélévements de chasse) fusionnent en un seul et méme indicateur.



§ Critere 3 : Fonctions de production des foréts

3.1. Equilibre entre la production nette annuelle et l{ 3.1. Production et prélevements de bois
récolte annuelle de bois des foréts disponibles pour
production de boignon renseigné]

3.2. Valeur et quantité des bois ronds commercialis| 3.2. Volume et valeur des bois ronds récoltés

3.3. Valeur et quantité des produits non ligneux 3.3. Quantité et valeur des produits forestiers
commercialisés des foréts et autres terres boisées | commercialisés autres que le bois

3.4. Valeur des services commercialisés des foréts| 3.4. Valeur des services marchands

autres terres boisées
3.5. Proportion des foréts etutres terres boisées 3.5. Documents de gestion durable
ayant un plan de gestion ou équivalent

3.1.1. Exploitabilité des foréts 3.1.1. Exploitabilité des foréts

3.2.1. Récolte commercialisée des bois certifié| [fusionde 3.2.1 aveB.2]

3.5.1. Surfaces couvertes par un catalogue de| [suppression 3.5.1]
stations ou par un guide simplifié pour le choix
des essences

Commentaires

T

fS @2tdzyS RS LI 3ASa O2NNBalLRyRIyld t tQSyaSvyofsS
2015 (40 pages en 2015)

LQA Y RAXlest @dzNd N2 RdzA R |, ¢raraisorfde R Hispanbilfté desdunmées de
production et de prélevements dé Q LHowr la premiére foiscet indicateur est renseigna

LI NOGANI RQSaGAYFGAZ2Yya O2YLI GAofSa S Kzyz3asySa
prélevey Sy i & R QIbdzLNB alQVYNEIR & 2 RIQiA/' By Y 25dzZNBE RS f QA
éditions précédentesa 201Q était réalisée une comparaison production lbgique/ récolte a

LI NI ANJ RS R2YyySSa deNdimieng frey differBn@®S v Ij dzs 0 Sa S

Indicateur 3.1.21Sy f QSGF G At NI phistieRly & & dzNJj diz@dilied 83 & N6
des foréts.La cartographiedes foréts réellement exploitablestenant compte des aspects

sociaux et économiques a été A RSY GAFASS O2YYS dzyS LMA&adsS RQI
f QA Y RXIOk & Ggfefircalisédk I ya S O RNBIODIGAY CoRitdREeSsaid A 2 Y
RSa LD5 ONBdzyA2Yy Rdz HAKMMKHAMTUO | YSFEYY2Aya |
travail pourli Sy (188 NIIFRNIIS Yy A NJ $1Y02@dzS RS f QSRAGA 2

Les informations relatives aux bois certifié® y i A y (i S 3 NB S (volumeteQalgURA O G S
des bois ronds récoltés)f QF FFAOKI 3S S  Qlsofitaité® pablespdaies INA E |
prenantes apparaissenen 3.2.a.3nais pourraient étre améliorés

[ QAYRA O G 8dz2NJ o@lp v f SAYI T 25NV ILINER2 $fEcialisédyPONTETIS  LE 3]
RANBOGSYSYd tASS £ £ YA & 8stdBefteninrdispdnibiR&le LX I v &
faconLJt dza O2 YLJ 8§ 0SS &adzNJ £ S diénpedt aigépienSdnyogeii RS f QL Db

lDepuis 2010, laiee Sore®Rier procpderd a deeretdud sun leseairits inventoriés 5 ans auparavant dans

| e

but ddéestimer |l es pr® vements.


http://inventaire-forestier.ign.fr/spip/spip.php?article680

§ Critere 4 : Diversité biologique des foréts

4.1 Surfaces boisées classées par le nombre 4.1 Richesse locale en essences forestiéres

RQSaasSyO0Sa LINBaSyidSa
ndmodm t I NI RS tQSaasy ndmedm t I NI Sy ada2NFIF OS
peuplements principale

4.2 Surface en régénération 4.2 Origineet régénération des foréts

4.3 Suraces boisées classées non perturbées par | 4.3 Origine et caractere naturel des foréts

f QK2 Y'Y $idturelleS duiplantations
4.3.1 Surface de futaies régulieres tres agées 4.3.1Peuplementglominants tres agés

4.4 Surfaces boisées composées principalement | 4.4Indigénatdes essences forestieres

RQSaLBOSa AYUNRRdzAGSa

4.5 Volume de bois mort sur pied et au sol 4.5 Bois morts

4.6 Conseration et utilisation des ressources 4.6 Diversité génégue des arbres

génétiques forestieres

4.7 Fragmentation du territoire forestier 4.7 Fragmentation des massifs forestiers
4.8ProportionR QS a L) OSa ¥F2 NBa i Al 4.8 Espéces forestieres menacées

4.9 Surfaces boisées protégées dans un but de 4.9 Foréts et landes boisées protégées pour la
conservation biodiversité

Commentaires

9 Le volume du critére 2 passe de 26 a 48 pages

f Pas de changement dans la structiRedz 2 S dz R QA yde hkobréusksizid@lioratibns 3
mineures (entilations supplémentaires, nouvelles représentations cartographiques) et
majeures (complément® Q A y F 2, Kdéfinitibredys indicateuns

4.2 Origine et régération des foréts: ajout RS I NBLI NIAGA2Y RS& F2Ni

peuplements en place3(types: colonisation naturelle, reboisement ou régénération artificielle,
taillis) ventilé par GREC@naintien en paralleledes flux annuels de régération estimés a
LJ- NI A Nénfaten desraupesnesure indirecte dont la fiabilité est sujette a discusyion

1 4.30rigine et caractére naturel des forétk catégorie & 2 Nk 10a y 2y LIS NI»dzND S S
auparavant renseignée  LJ- NI A NJ RQdzy S - ®si dffichéd «indn dgterninbe® & & A §
RIFya f ZD$BRMAY A2 yNB I £ A Asuivi sodtyiu2 BXudgy@artographie des foréts
métropolitaines considérées commenen perturbées> demanderaides moyens exceptionnels
Si yQSail e¢cdomme@iigrnld RONER t  QK2NRAT 2y HAaHA

T [ QF22dzi RQAYTF2NXIFGA2y & NBfIFGADBSE | dzEnsidé®eNE G &

comme pertinentmais reporté en®l 6 a Sy OS RS R2yySS&d RAALRYAOf S&
f 4.3.1 Peuplements dominants trés ag¥s f S LIS NA Y § (i NBstreRiSauxffutaiesy RA O { ¢

régulieresdans les IGD 2010, est élargi a tous les types de peuplements (4.8ufdzeSpar

8558y08 LINAYOALI €Sy RSA LISdAX SYSyida Ra2yd fQsSitb

f 4.4Indigénat des essences forestiéreR | Y dlitioh ZDF5, on a uneentilation nouvelledes
essences en deux catégories (indigénes/nandigénes) > plutdt que  trois

(indigénes/acclimatéefexotiques ; la régionalisation deest A 3G Sa RQSaasSyo0Sa oL

SP21dzSS YI Aa Yy QI corsiHéiée @inrBe ndidpliofitdird))SS 0 OF NJ

f 4.5Bois morts lesinformationsrelatives awchablis2 y i S S NXB pas MBEIGeatde y QS i I

méme nature et finalement comptabilisées deux fois

2Selon la définition retenue, on considére comme indigéne les essenceseptésdntes avmit 1492 (p 328).



4.6 Diversité génétique des arbrds £ QA Y RA OF (i S deddés inBringtion©suiviest S G S

vergers a graines (congus pour la production de variétés amélisuddgs variétés mélange de

clones (peuplier noir) eturles clones testés

4.7 Fragmentation: f QSRAGA2Y Hnamp 2 F T NBvisuakatoNIsots [formeINS Y A § N

cartographique(deux cartes localisation des ma#s par classe de surface letcalisation des

massifs de plus de 100 0000hd S& OK2AE NBIfA&S& Rdz LRAY( R D

sont a priori discutables et une réflexion suried 3 O2y G AydzAi 1Sa NBadsS t YSy

2020;

[ QI FAid S OF RNBE ,RSdaf LAYV REDNMSUN2 yi da dzNI € | y I i

lisieres forestieresd LINR LI2 AA G A2y NBI f A @B \BR AtaciéE@mog adsIA NI v

lisieresSE G SNA SdzNB& LI NJ £ yI (dzNB »KRiSBildn Qariddnildesi A 2y F

foréts domanialesl SGS RA&O0dziS YIAa TFAYyFIESYSyd y2y NBG

au regard du suivi de la fragmentation et pourrait étre discutée aveau dans le cadre de

f QAYISNBRABAZ2Y HAMP

4.8 Espéces forestieres menacéés f QSRAGA2Y wnmp RSa sub@n Fl Al

RSa ONMJ LJi S dzNJ osyrgeNasddsplutd® Que asudsud $dicateudont la métrique

OLINB LR NI AZ2Y ROFDOUE Quiskflertirenfd-©SS y2YONBE RQSaLBs OS
S

FdzZaYSyidlyid RQLYSYESSRSWE IywyasisSa RQS&aLBs O0Sa R
forestiéres / les espéces au comportement mixte) ontRS FA YA S48 t RAMNBN)RQSE LIS
dans le cadre 8 f QA y (i S NBOSs&tapauPraient Hargentent étre améliorées par une

étude plus approfondie

4.9 Foréts protégée¥ RS& LIAA0GSE RQFYSEA2NI GA2Y adzZl)X SYSy
(notamment: mettre en cohérence la classification des aipgstégées avec celle utilisée au
YADSEdz yIGA2YyFEX | 22dziSNJ £ Sa &adz2NFIF OSa RQKIFO6AG
Faune Flore, produire une carte de superposition des principaux types de zonages).

=z ax

§ Critére 5 : Fonctions de protection de s foréts

podmd { dzNFI OSa 02AaSSa R|5.1Forétsde protectioffusion5.1 et 5.2
sol, préserver les ressources en eau ou assurer
RQl dzi NB&a &SNIWAOSa sSO2ae
5.2. Surfaces boisées destinées a protéger les
infrastructures et ressources natukes gérées contre
les catastrophes naturelles

Commentaires

T [ S y2YONB RS LI 3Sa O2yal ONBS& | dz ONARGSNBE p NBa
5 pages)

1 Le caractére lacunaire des informatosur les foréts jouant un réle de protection a conduit a
regrouper les deux indicateurs 5.1 et 5.2

 Le périmétre couvert a cependant @&télargi I SO QI 22 dzii surRe3 Afoféfs2 N I (i A

R2YFIyAlLfS&4 RFrya tSa 12ySa RS @ésdiiresBatidR@S | dz L2 i
terrains en montagne (RTMdt sur les terrains boisés acquis par les conservatoires (des espaces
naturels, du littoral) Les informations pourraient encore étre complétées par les surfaces
forestiéres concernées par un périmétreSd OF LJiF 3S 2dz RS RS¥Syas$s
(disponibilitédes données non connie
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§ Critere 6 : Fonctions socio -économiques des foréts

6.1. nombre de propriétés forestiéres et surfaces pg 6.1. Structure de la propriété forestiere
type de propriété et par classe de taille

6.1.1. intégration de la forét dans les démarchg 6.1.1. Intégration de la forét dans les démarche
territoriales territoriales

6.1.2 information et formatiordes propriétaires 6.1.2.Formationsdans le secteur forestier

et gestionnaires forestiers a la gestion forestie

durable

6.1.3. certification de la gestion forestiere 6.1.3. Démarches volontaires de certification d
durable la gestion durable

6.2. contribution du seteur forestier et du secteur de 6.2.Formation de la valeurjautée du secteur forét
la transformation du bois et des produits papetiers ¢ boispapierameublement

produit intérieur brut
6.3. revenu net des entreprises 6.3.Répartition de la valeur ajoutésu secteur forét
bois-papierameublement

6.4. dépenses totales pour des services durablesaj ¢ ®n® RSLISyaSa RS fQodl i
long terme rendus par les foréts

6.5. nombre de personnesrgloyées et main 6.5. Emplois dans la filiere forbbis
RQdzdzoNE Rl ya S aSOGSdzN
6.6. fréquence des accidents de travail et des 6.6. Santé et sécurité au travail dapsskecteur des

maladies liées au travail dans le secteur forestier | travaux forestiers
6.7. consommation par habitant de bois et produits| 6.7. consommation de bois
dérivés du bois
6.7.1. récupération et recyclage désés 6.7.1. Recyclage et récupération
cellulosiques, produits connexes valorisés
6.8. importation et exportations de bois et produits | 6.8. Importation et exportations
dérivés du bois
cdpd LI NI RS f QSYSNHAS | 6.9 Energie bois
G201t S RQSYSNHAS: Ofl aa
6.10. surface des foréts et autres tesrboisées 6.10. Acces du public aux foréts
accessibles au public a des fins de récréation et
AYRAOFIGA2Y Rdz RSaINB RQd
6.10.1. foréts sous influence urbaine [suppression 6.10.1]
6.11. nombre de sites en forét et dales autres 6.11. Foréts a valeur culturelle ou spirituelle
terres boisées désignés comme ayant une valeur
culturelle ou spirituelle

Commentaires

1 Le volume de pages du critere 6 est passé de 40pagdsentre les deux éditions
1 LQAYRAOI (S deNdfirg eboertré surtla f@riagon (dipldmante et neipldmante) dans
le secteur forestiecar Q A y ¥ 2 Novektiéra enyjéaral a été jugée difficile & appréhender en

raison de la largeur du champ (connectioR A Y GSNYy SiGxX f SGGNBA RQAYT 2N
ONRPOKIINBARa®S t O2YLIX SGSNI f QAYVRAOI GSdzNJ 4SO R

supérieur.Les advités de transfert des connaissances du CKiRfBrmation, sensibilisation,

vulgarisationd 2 y 4 GNI AGSS& RS YIFIYyASNBE O2YLX SYSYy(ll ANB:X

1 La répartition des informations entre les indicateurs 6.2 et&.8t¢ modifiee : en 2015
f QA YR B.DiedbrBtitue la formation de la valeur ajoutée a partir de la production st de
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O2yaz2yYYlLiGA2ya AYUSNNYSRAFANBA Ol dzLd N¥ @y Sy ¢
fQdziAt Aal A2y RS OS gdakes, WposSet @led &tdeXdedébRi2 dzi SS
R QS E LI )2lésinforindtiéngsontdonnées pour chacune des cing branches du segteur

[ QAYVRAOL SdzNJ ¢ dn NBft I GAF | dzE RS IaPgeion etRS f Q9 i
lutte contre les incendies de foréts, la restauration desders en montagne, la protection des

RdzySa fAGG2NItSas £Sa O2yaGNYXGa bl ddz2Ny wnnn Si
O2YLX SGS @SO tSa RSLISyaSa NBf I (nm3estautation QSy OF |
du couvert forestier apréane tempéte, a la santé des foréts, aux especes menacées (au titre de

fI LINRBGISOGA2Y RS fI O0A2RAGSNEAGS Sy F2Nb0d0 ¢
(Arboretum deBarres, Renecofor)

LOA Y RA Ol (i &Hekels so®av inflbence urbaime 6 at@chaint a identifier les zones

forestiéres susceptibles de faire I'objet d'une forte fréquentation du fait de leur proximité a la

ville) a été supprimé Plusieurs raisons peuvent étre évoquées pour expliquer ce choix. Sur le

fond, une hésitation existaijuant a son interprétation soit en tant que caractérisation des

zones récréatives efficaces (alors il serait effectivement proche de l'indicateur 6.10 sur I'acces du

public aux foréts), soit en tant que zones forestieres soumises a une pression urbaine
importante (il émargerait alors plutdt a l'indicateur 2.Me maniére pratique, il est relativement

lourd a établir dans la mesure ou il croise des informations cartographiques et statistiques issues

de plusieurs bases de données, et son élaboration suppes hypothéses lourddsomme le

fait de se référer aux limites des communes de plus de 50 000 habitants et d'étendre le
périmétre de 10 km autour de ces limi)¢s 9y 2 dzii NBaXie réldiveyidrtipulai BuraNI @

du temps di fait de I'évolution desforéts, et s'avére en revanche sensible a I'évolution
démographique (dés lors qu'une ville dépasse le seuil de 50 000 habitants notamment, surtout si

son erritoire est trés étendu)En résumé, son intérét réel vasvis de la gestion durable des

foréts yQF LI a SGS 2dAS adzFFA&lLy(d |Rour padieB & BBR Rdz ¢

AdzZLILINB&aA2y SO NBLRYRNB t 1 ljdSadazy RS Qb

notamment été ajoutée (surface de forét par habitant et par commune).

Lle label ENE G RQSEOSLIiAZ2Y || SGS F22dziS £ f QAYRAOI

spirituelle.

2. Proposition sd 6 a m®I i or at i on, dbébajout ou de re
2.1 Opportunitets doéam®Il i or ati ons liéest au dsdiva jdout s

Programme national de | a forét et du bois

Quarantey Sdzf LINRP LR AAGA2Y a RQHaRd drdidprogiainme2ngtional@lé S NI G
la forét et du bois (PNFBpur suivre sseffets, selon quatre grands objectifstablispour la filiere
forét-boispour lesdix prochainegnnées (201&026):

1

1

Créer de la valeur dans le cadre de la croissance verte, en gérant durablement la ressource
disponible en France, pour la transition bas carbone (14 indicateurs)

WSLRYRNB FdE FdGSydsda RSa O (ides®yiadic&eirs)a QA y i S3IN
Conjuguer atténuation et adaptation des foréts francaises au changement climatique (3
indicateurs)

Développer des synergies entre forét et industrie (11 indicateurs)

Les indicateursle suivi du PNFBont pour partie des indicatearexistant§26 indicateurs)et pour
RQI dzi NB& R &&a constrRide-q23 (inSlidatédiry dont la faisabilité reste pour partie a
explorer(cf. Figure 1)Ces dernierpourraientétre élaborés dans différents contextes
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- Pour teizeindicateurs, depré-études de faisabilité ont été demandées par le Ministere en
charge de la forét a différents organismes identifiés comme potentiels pilotes du
RSOSt2LIISYSY(d RQdzy 2dz LJX dzaA SdzNE AYRAOI SdzNE <
902F2 NI S WINOARI NI 3Sa8 yQSihFASyid LI & SyO2NB NB

- Neuf autres indicateurs seraient développés dans le cadre de la veille économique
mutualisée (VEM). Pour cexA = S RIya tQlFdGdSydsS RS I 02
périmeétres, définitions, cahdriers de production et niveaux de faisabilité restent a évaluer.

- [ O02yaidNMzOGA2y RQdzy R Gombre SeNdbirksyfdudeOitlettficdzhig & dzNJ
GAGNB Rdz LX Yy RQIFOGAZ2Yy &a&f @20eysS3aSiifoszS | &l y
adzNJ £ Llzof AOFdGA2y LRaairioftS RQdzy RSONBUG LINBO
des zones en fort déséquilibre for§ibier (zones rouges) par le préfet, puis (ii) la désignation
(par b Commission départementale de la chasse et de lagf@anvageR Qdzy O2 YA GS f 2 C
O2yOSNIiIiA2y OKFNHS RS NBRAISNI dzy LX Iy RQl O
LJdzo £ AOF GA2y RS OS RSONBGI Sriprogesgy €emblert F I A &
O2YLINRYA&ASE FldziS RQlFIO&832NR SyiNB fSa LI NIASa

Figure 1: Structure des indicateurs de suivi du PNFB

I. Créer de la valeur M a construire

dans le cadre
de la croissance verte, 14 indicateurs
en gérant durablement

la ressource

M existant

Il. Répondre aux
attentes des citoyens
et s’intégrer a des
projets de territoires

I1l. Conjuguer
atténuation et
adaptation des foréts

21 indicateurs

francaises 3 indicateurs

au changement
climatique

IV. Développer
des synergies
entre forét
et industrie

11 indicateurs

ASY ljdzQAf A QF 3A &, 8st IBRgH YISNIRGS a3akdy ( BBANNERAIYSNG 33 dzNJ f
indicateurs de suivi du PNFB et de la gestion durable des fQrétQ A RS S Siirchgrile RS NB
maximum de congruence entre les deux procesSiiges IGD sont largement repris pour le suivi du

PNFB (16 indicateursf. Encadré }, les autresindicateursmobilisés ou a construire pour évaluer la

politique forestiere peuventen retour alimenterles IGD Nous nous sommes intéressésune

aSt SOGA2yYy NBQISYNSMEO LG SRIENESE 4 RQSELISNI A REya €S8 Glof
du PNFB (version du 5 juillet 2017)pe¢sentant un intérét prioripour le suivi de la gestion durable
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des foréts Selon les cas, les indicateurs avaient déja été produits voire publiés, ou restaient «
développer® dans le cadre du suivi du PNFB. Ces indicateurs présélectionnés eéttdiésen lien
avec lerganismesoncernéar leur production (piltesy'.

HdizA & A Y RA OF G S dzN& LJ2 dzNNI A Sy i NE22AYRNBE S LINBOS
effectivement disponibles dans un délai compatible avec une production en 2019 (Tableage 1
suivante)®.

Encadré Y [ S& LD5 | dz OdzdzNJ Rdz & dzko@thetdRbdaist N2 IANJ YYS y I ()

Parmi les 49 indicateurs de suivi du PNEBsontdéja produits ou recueillis dans le cadre des 1G[
1.1.2. Répartition géographique des forétsférence IGD 20151.1.2.d)

1.2. Volume de bois sur pied (1.2.b)

2.4.1. Population d'ongés sauvages dans les foréts métropolitaines (2.4.1.b)
3.1. Production et prélévements de bois (3.1.a)

3.1.1. Exploitabilité des foréts (3.1.1.d)

3.2. Volume et valeur des bois récoltés (3.2.a)

3.5. Documents de gestion durable (3.5.a)

4.1. Richesse lo@kn essences forestiéres (4.1.¢)

4.5. Bois morts (4.5.b)

4.6. Diversité génétique des arbres (4.6.a)

4.7. Fragmentation des massifs forestiers (4.7.a)

6.1.2. Formations dans le secteur forestier (6.1.2.a)

6.1.3. Démarches volontaires de certification (8.4)

6.6. Santé et sécurité au travail (6.6.a)

6.7. Consommation de bois (6.7.a)

6.10. Acces du public aux foréts (6.10.d)

=4 =4 =4 A -8 4 -4 -8 —a - of oa oA oa o e

Il est utilede les identifiepuisque ces indicateurs de gestion durable portent désormaisedgsix
plus larges, pouvant just§iNJ RS O2y OSY G NBNJ Sy LINA2NRGS fSh STF2

3Parmi lesndicateurs ad&v opper , des priorit®s seront ®tablies pa
cellesci ne sont pas connues au moment de la réalisation de cette étude.

4Lorsquobel |l es exi st-a@idesrde faishtt prodaitesnfin A017 @at Iésopatentitle pilotes & G
demande du MAA a apport® de nombreuses informations u
5Cing autres indicateurs ont été écartés apreg@hadieau 2 en Annexe)
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Tableai 1:indicateursR S &

Indicateur 37
Bilan carbone
complet de la
filiere forét-bois

dzA G A

IGN et SSP

Ecofor

Indicateur n°33 IGN (données

Surface forestiere floristiques

présentant des de

espéces exotiques f QA Y @Sy

végétales i

envahissantes [Aaus F

Indicateur n°3t UICNMNHN

% d'espéces _

métropolitaines, ~ -ISt€ ‘

dépendant de la RQSa LIS (

forét, éteintesou référgnce a

ONE  menacées dans les définir

listes rouges

Indicateur n°17 IGN (BD

Proportion de Forét)

surfaces

forestiéres sous UMS

protection forte en  Patrinat,

cohérenceselon la  INPN/SINP,

SCAP Base
«espaces
protégés»

*Depuis le 1ler

la Biodiversité (AFB)

" Stratégie de création des aires pratégéese s

Rdz t bC.

A développer 1.4 Stock de
carbone en

Faisabilité difficile / forét

échéance

proposée: 2019 [nouvel

(avec financement) indicateur]

1.4.1 Stocks d
carbone dans
les produits
bois et effets
de substitution

A développer [nouvel
indicateur]

Faisabilité difficile 4.11 Surface

(notamment forestiere

f éQblissement déa présentant de:

listede référence  EEE

RQ9990 «

2019

A développer 4.8 Espéces

o _  forestiéres

[AdUSa RC pepacses

référence a définir

Echéanceroposée

2019(avec

financements)

tdz6 f AS LJ 4.9 Foréts et

depuis 2015 landes boisée:
protégées pou

(POEE (e la biodiversité

croisement

cartographiqueet
mis a jourchaque

FyysSS LI D

aires

prot ®g®e s

Permet de compléter utilement le 1
pour les compartiments non
renseignés jusque la (biomasse ho
arbres, bois mort + litiere, sols) et
RQSY St I NEXchhoheS
dans les produits bois et effets de
substitution, nouvel indicateur
proposé 1.4.1)

Permet de compléter le suivi de la
biodiversité en forét proposé au
Critere 4 avec un indicateur de
LINBaaAz2y® [ LINE
prise en compte pour déterminer
fQsiatrd RS O2yasSn
forestiers (rapportage au titre de la
DHFF)

Permet une amélioration
importante de QA Y RA Ol i S«
fAaiSa RQSalL}BOSa
dans les IGD 2015 ont été realisée:
t RANB RQSELISNI a
nombreuses incohérences selon
une analyse du MNHN. Cette
amélioration est souhaitée de
longue date par les parties
prenantes.

Permet de mettre en cohérence

f QAYRAOI 4SdzNJ n @g
politiques nationales (SCAP, PNFB
pour une lisibilité / visibilité
renforcée. Cette amélioration est
souhatée de longue date par les
parties prenantes.

consi d®r ®e s

Cc

Parcs nationaux, les Réserves biologiqueses&gdirigées, les réserves naturelles et les Arrétés de protection de

biotope.
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Indicateur n°35 Programme Pdzo f A SONBJ [nouvel Renforce le suivi direct de la

Evolution de STOEEPS du depuis 205 indicateur] biodiversité en foré{(indicateur
f QI 62y Rl y MNHN (Vigie 4.10 Oiseaux taxonomiqug. Au niveau européen,
ONB  hopulations nature) (produit par le forestiers Forest Europe étudie également la
RQ2AaSI dzt CESCOUMS LI2aaA0AtAGS RQl &
forestiers Patrimoine naturél [ QAYRAOI G SdzNJ SEA
Annexe(Fide 2
Indicateur n°38: INRA (modéle A développer [nouvel Enjeu important pour la santé des
Surface forestiere  BILJOU) indicateur] foréts et les divers échelons de la
affectée par la FErSEEEMEEE 5 FTAEASNB SO2y2YAl|
sécheresse selon / échéance Changment  permet de déterminedes
les niveaux propo§ée 2018 ~ climatique/ situations anormales de déficit
d'intensité de (avecfinancements, 5 5 1syrfaces hydrique par rapporé des
INRA déficit hydrique forestiéres références historique&étrocalcul
affectées par | depuis 1959) et de suivre la
sécheresse variabilité géographique de ces
anomalies de sécheresse (par SEF
Lf &aQF3IANIAG Rdz
de simulation, ce qui le positionne
sur un plan différent du reste du jeL
R Qdicafeurs.
Indicateur n°49: Irstea Produit en 2017 pa 4.2 Origineet [ S RS@St 2 LIISYSy i
Surface annuelle  (enquéte la FNEDT pour le régénératon a QSad | LJJdz2 S & dzN
boisée ou reboisée annuelle / suivi du PNFB des foréts pour convertir un nombre de plants
(plantations) vente de vendus en une surface plantée
Ventilation plants Non publié a ce jou (densités utilisées, taux de mortalits
ENEDS Possible feuillus/  forestiers) précoce, etc.). Il apporte une
résineux informat2 y AYSRAGS &
régéneération artificielle des foréts
métropolitaines. La méthode de
conversion du nombre de plants
vendus en surface boisée/reboisée
YSNAGSNI RQs iNB
RQFYylfteasSNI fSa S
ft QAYRAOI (S dzNX
Indicateur n°44 Institut Produit en 2017 pa [nouvel LQOAY RAOF G SdzNJ NB L
Nombre de national de la le BETA pour le indicateur] nombre de brevets liés au bois et
brevets déposés propriété suivi du PNFB 6.7.2 aux fibres cellulosiques afin de
liés au bois et aux industrielle Innovatonau  OF NI OG SNA ASNJ f QA
fibres cellulosiques (base de Non publi€ a ce jou  ggjn ge |a déterminer ce chiffre, la base de
BETA données filitrebois R2YYSS& . w9+9¢/{
BREVETS) national de la propriété

intellectuelle (INPI) est interrogée a
LI NI ANJ RQdzy Syas
t 2dzNJ LJX dzdA RQAYy T2

laFiche 3en Annexe.

8 Fédération Nationale des Entrepreneurs Des Territoires.
9Depuisleeﬂj anvier 2018, le LEF est devenu |l e BETA (Bureau
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Audela de cette premiere sélectioles indicateurs a produire dans le cadre de la Veille Economique
Mutualisée (VEM) par le suivi du PNFB pourraient enrichir les indicateurs du critere 6
1 Volume des imports et des exports de grumieslicateur PNFB°10)
1 Volume des imports et des exports de sciagedi¢ateur PNFB°46)
1 Solde de la valeur de la balance commerciale to@es (papier ameublement inclus)
(indicateur PNFR°12)

I Taux de couverture (export/import) des produits de constructiodi¢ateur PNFB°43)

1 Valeur ajoutée et contribution en % au PIB des secteurs forét bois papier ameublement
(indicateur PNFB°13)

1 Vakur ajoutée des sciages par m3 sanglicateur PNFR°47)

1 Emplois dans la filiere fordtois en ETHn(dicateur PNFB°25)

1 Production nationale des produits techniquésdicateur PNFB°42)

1 Part du volume séché par rapport au volume de sciage proiddicateur PNFB°9)

Leur intérét pour la publication IGD 2020 sera a étudier une fois la définition et la faisabilité de ces
AYRAOF(GSdzNE SGdzRASSa LI N fI +9ad b2dza NBO2YY!Il yF
thématique spécifique sur les indicatsude la VEM afin de travailler sur les articulations entre les

deux processus de suitls

2.2 Autres ajouts d 6i ndi cat eur s
§ Un | ot ddi ndi cuwvidecahangemenbclimmatiglee s

'y SyaSyoftS RQAYRAOF (Sdz2NER LISdzi s limdtifue eiNfBrét)2a S LJ2 d
intégrer au Critére 2 (Santé et vitalité des foréRlusieurs pistesnt été explorées dans le cadre du

projet SICFOR (dsuivi aux indicateurs de changement climatique en forét) coordonné par Eatofor

financé par le Ministére charS RS f &' nhiNAuCuizindicdmdlibQ I puBli® BansOSRA G A 2 v
2015 des IGDEN plus du suivi des surfaces forestieres affectées par la sécheresse (Modéle Biljou,
INRA)qui pourrait étre développélans le cadrelu PNFRindicateur n°38, voir tdlkau 1)-, on peut

envisager deurutresindicateurs:

1 Expansion du front de la @nille processionnaire du pinFHche4

[ QAYVRAOFK (SdzNJ Said Lzt AS LI N £t QhoadSNBIG2ANB  yI i
(ONERC). NBy R 02 Y LJi Sn, éhFrarfcad&@rapdlitaie) durontNordRQSE LI Yy aAA2Y RS
chenilleprocessionnaire du pinThaumetopoea pityocampalepuis les années 1970. Il est suivi par

f URité deRecherche deddlogieR2 NBEAGASNE RS fQLyadAddzi y(n@)A2y Lt |
depuis2005 de facon standardisée sur un maillage national de 8 km x 8 km.

f Prise en compte du changement climatigue dans les documem®sQ2 NA Sy G GA2Y
d'aménagements FHche5

Lf aQl 3Ad RQdaidic&sus Suyla thénatiBu® dedbfislzZn compte du changement
climatique()RF ya f 834 R20dZYSYy(40BRNROEYGBEA VG INB IR 2 § B dzB
foréts domaniales etSchéma Régionaix de Gestion Sylvicdleet (ii) dans les doements

10Cette réuon pourra associer les acteurs de la VEM (FCBA, FBF), le LEF, Ecofor et le MAA.
11Asse, D., Michehattalik, A., Landmann, G., 2014. Projet SIDFO&vi aux Indicateurs de Changement climatique
enFORét.aris Mi ni st re de | 6dagri cuGlREecofoee, de | 6agroali menta
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RQI YSy I 3SYSy (i prdpliétdite Yaht % fardt prigédzque publique. La définition précise

des indicateurs est en cours dans le cadre du projet MACCLIF20088 IQF y I f @ 4 S LINB @ dzS
R20dzySyida RQ2NASyYydGlFdA2y Si RQFYSYIl3ISYSyid NBLRAS
trait auchangement climatique, permettant de mettre en lumiére la prise en compte du changement
climatique dans ces documents.

§ Un indicateur a caractere transversal surla valeur et la rentabilité des
foréts métropolitaines

Lt &QlF3Ald RS NBIIGENIRSS Fledds (RS TNNG Widt A 4 S& Y S NERI
ces derniéres réparties en 22 domaines a raiBo@ diymaine pour le peuplieet de 21 domaines

issus du recoupement de trois catégorgspropriété S RS a4 SLJI 3 NReszbdSées RQSa & ¢
YySOSaal ANBa | dz OF f Odz eRI& diférenkey iatirésRienIjoeans @ cadre R A & LIS
des IGDf QA y RA O lrait §edaibhndes$ dlek driter@is(structure des ressources par catégorie de

LINR LINA SG ST 3ANRAzZLIS drRf&rd),a2S(grabsbilits de rishdiel catastophigud), 3

(mortalité naturelle, prix des bois, récolte) @t(€léments macroéconomiques)R Q 206 cagactére
«transversé».5 QI dzi NBad R2yySSad RSONIASY(d s (NBsuNdiedaSYof S
(doyySSa RS fQhbC LJ32dzNJ £fSa F2NbGa Llzof AljdzSavsz f
OR2YyYySSa LyaSS RQSIldAtAONBE SYLI 2A4 NBaaz2dNDOSa
données ONF, données de production des pépiniéres, données Suk Y LIt i efFl@ waléuk S NP DDV
moyenne des terraingorestiers nu(service des domaines). I  FlF Aal 0 Af AGS GSOKYyAIl
yQOSaid LI & AYYSRAFGST YsYS aiA RS&a StSYSyi® RIEya
Une étude spécifique eshécessaire pour venir confirmer celfe t 2 dzZNJ LJ dza RQA Y F2 N¥Y
reporter a laFiche 6.

S
R

8 Vers | 8int ®gr at iammmidués supplémantaiecs powr
renforcer le suivi de biodiversité ?

Dans le cadre des indicateurs de gestion durable de&tSanétropolitaines, le suivi de la diversité

biologique (critére 4) repose principalement sur des indicateurs indirects (suivis des pressions, des
réponses, et de certaines structures du peuplement ou des paysages censées étre liées a la présence

2 dz bondared de certaines espéces.) Les indicateurs taxonomiques (ceux élaborés a partir de
données de présence 6 a Sy OS 2dz RQI 62y RFYyOS RS LRLMzA FGA2Yya
uniqguement les essences forestiéres (4.1) et les espéces menacées 4. NE |j dzZQAf & RS ONI
I dz OdzdzNJ Rdz adzA A RS £ QSGlG RS tF O0A2ZRMPHISNEAGS
f QAYGUSANFGA2Y 61l dz YADSIdz SdINRBLISSY> RlIya €S OF RNJ
RQdzy y2dz@St Ay RA<trdldidai ded disbauxncdmmuns fo@gigfs. Au niveau
national, le programme de Suivi Temporel des Oiseaux Communs (STOC) du Muséum national
RQI Aali2ANB yIGdz2NBttS o6ablbo LISNYSi RSLHzAEA Moy
LJ2 Lddzf | G A 2 y &Y YRIGYRBA 488dzNFEf DRy aSYo6t S Rdz GSNNAG2ANB Y
considérées comme généralistes ou affectéaméhabitat bien particulier, ce qui permet aisément

de suivre les spécialistes forestiee® QS & OS ljdzA Sad T Ardinatomalide YY Sy i
la biodiversité (ONB) et sera repris pour le suivi du RiMERateur n°35, voir Tableau 1)a Fiche2

en annexe reprend les principales caractéristiques de cet indicateur.

12\/oir notammenPeyron L . |, 2001. Note sur | es m®t hodes dbéesti mat
cadre de | a cr®ati on .dNansy LEFOENGREFMBNRA. POUR plasrdg mé&rentes r e st |
bibliographiques, se reporter a la Fiche 6.
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[ FILA&AFI0AEAGS RQdzy Ay RA Gt sedaghidt sirda bése deRdn@BEsNIBSA (1 S 7
NEf S@Sa FE2NRAGAIdzZSE RS f QAYy @Syl ANSE FT2NBailASNE
AYRAOI SdzZNE RS 3SaiGA2y RdAzNFofS | a2dzKFAGS 1 ONJI
sur @ sujet

2.3 Des suppressions possibles pour alléger la publication

T { dzLJLINR Y S NJ f Qsurfaceiedibré desipediplandentsddondant avedesinformations
sur les volumes de bois etétrique peu parlantgour le grand public.

1 Supprimer 1.3.1Ressource forestiere par classe de maturité et essengfrmation trés
spécialisée

1  Supprimerune redondance éventuelle entre le nouvel indicateur PNFB sur la surface annuelle
02Aa4SS 2dz NBO 2 AAQStm&AGn dé 1@ hayuie Helh édemiEiNd & partir de
f Q20aSNBIF A2y RS&a 02dz2J5a03x G2dzi Sy &l OKI yid | dzS
surfaces régénérées naturellement.

3. Sujets transversaux

3.1 Compléter les sérieschronologiques des indicateurs

9y f QS I faiblebs® dedzSéties chfohologiques dans les indicateurs de gestion durable des
F2Ns0a fAYAGS fQdziAf A&l GA2Yy RS& AYRAOFGSdNE LR
LI NI A Odzf ASNBYSYy(d SGS YAa Sy SOARSYOQSRAGXN2OOH Ak
RQdzyS aéyiksasS RSa GSyRIyOSa I b yApudpgsaedansdey 2 S dzE  F
tableaux suivantpermet decaractériserf QS G F G | OGdz2Sf RSa aSNASa OKNRY
IGD 2015 en considérant la période 19BIL5 (qui est la périodecouverte par la synthese des

tendances par grands enjeux de politique publique de Peyron, 2@ifgi queles lacunes laissées

par les suivis actueldes tableaux sont présentés par critéet font figurer en vert les périodes

couveri Sa LJ NJ feRjawidlds anquedirihtifiés

13Cette synthése repose en effet sur une série de 41 graphiques couvrant I2@Esio8e cE3®0période a été

choisie, cbessoipragceavyaidi |l e®tdobhn®ed publi ®es dans |
ant®rieures ° 1980 pour un grand nombre déi dlcateurs
23 graphiques seulement sur 41. Dans cértaissic d 3% au fait que | e param tre s
1980 (exemple de la certification). Dans dobéausres cas
les indicateurs (cas de données économiques cbreme cel e | 6 empl oi , de |l a contrilk

commerce extérieur, cas aussi du taux de prélévement dont il serait bon de pouvoir avoir un suivi dans le temps...). P
les données ont été mobilisées pour les graphiques sans é&rd giésgatas dans les indicateurs sur une période
aussi longue.
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§ Critere 1 : des séries chronologiques complétes

1980
1981
1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991

1992
1993
1994
1995

1996
1997

1998

1999

2000
2001

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014

2015

1.1. Surfaceles foréts

1.1.1. Flux de surface des
forétdnon renseigné]

1.1.2Répartition géograph
des foréts

1.1.3. Surface des foréts p
structure forestiere

1.1.4. Surface par@&sse
principale

1.2. Volume de bois sur pi

1.2.1. Volume de bois sur
par structure forestiére

1.2.2. Volume de bois sur
par essence

1.2.3. Surface terriere des
peuplements

1.3. Ressource forestiére
classe de maturité

1.3.1 Ressource forestiére
classe de maturité et esse

1.4Carbone des foréts

En verty

§ Critere 2

LISNA 2RS 02 dz@ RNIyS IO RIAG M2 RA GilnimPdzNIS &
En jaune lesmanques identifiés

LD5

1980
1981

1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991

1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014

2015

2.1. Dépdts atmosphérique
forét

2.2. Propriétés chimiques d
sols forestiers

2.3. Déficit foliaire des
principales essences forest

2.4. Dommages (sylvosanit
aux peuplements forestiers

Incendies subis par les
peuplements forestiers

Tempétes dans les foréts
francaises

2.4.1. Population d'ongulés
sauvages

Envert périoRS O2 dz@SNII S RJI WA f QA §HRM (O 21y8 dzNa m p
En jaune lesmanques identifiés

RSa LDS5

1 Indicateur 2.3Déficit foliaire des principales essences foresti€ped.16): les informations
proposées prennent en considération la période 1:2044. La ruptte de série justifie ce choix.
Néanmoins dans la synthése, Pey(@015) fait appel a des données antérieures représentées
dans & Figure 8 (p 13 des IGD 2015) et nous pensons utile de compléter la série, en
matérialisant la rupture de série dans les tahi®@ de données ou les représentations

graphiques.
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§ Critere 3

Ol Jd| N| M S| O] OISV AN M IIWOD|OINN|VDO|HA NN IOV O|HAN| M| IO
0| | | O O V| V| V| V(| D|DD (DD (DD O|O(O|O(O|O|O0(0|O(O]| ||| d|d]
O] O O Of O] O] O| OO |(O|OD|O|O(O|OO|O|O(O|O(0O|0|0(0|00] ©
] ] Al A A A A A A A A A A A A A A A A AN N[N N NN N N[NNI N]JNNINN N
3.1. Produoh et
prélevements de bois
3.1.1. Exploitabilité des f]
3.2. Volume et valeur de
bois récoltés
3.3. Roduits festiergé ]
autres gue le bois 2120212012121 2[212[?2[?2]2(?21?2]?2]?2]?2|?2[?2]|?2]|?2[?2]?|?2]|?2]1?]?]?]|?
3.4. Valeur des services
marchands
3.5. Documents de gesti
durable
Enverty LISNRA2RS 02 dzdRNIYS UIONRAGMERRA GlnimpdzNdSa L DS
En jaune lesmanques idetifiés
9 Indicateur3.1 Production et prélevements de bdjs 142): actuellement une seule valeur est
proposée, couvrant la période 20@912.9y SF¥FFSiG>X €S @2f dzyYS RS LINBf &

depuis2010 (retour sur les points inventoriés 5 ans agyant pour estimer les préléweents

réalisés sur la période), et pour la premiére fois on dispose de valeurs de la production
0A2t23A1jdzSz RS I Y2NIlIftAGS SG RSa LINBfs@SYSy

oAt LYy RS& Tt dzE ® ng $érie NFofiqie/ PpporetnitziciA uhg infdRniatian
particulierement pertinentePour celZ R Q dz@ frodudtioNbiologique doit &tre calculéer
les données IFN anciennes afe§ & Sj dzi G A 2 Y BEQ | R INdER 2N KezA
prélévementsavant 2005 nécessitait f Q dzii A R @ & dizii NB ¥ & 2 dzii@ Selles BeS

R2yy
RS

f QLCb 6t @G2ANI Sy Al A &BETA MageOle dalfulidesOénigdianisS a

absorption de carboneCITEPALL f O2y @A Sy OSLISYRF yi stitdn y 2 i SNJ

historiqueconcernerait des volumes de récoltes et pas des volumgsé&évementsEn ce sens

la méthodene permettra pagie déduire un bilan des flux historique comparable a celui établi a
partir des données IGN. QA Y RA Ol { S dzNJ de¢wlak étr§ ghalysé&de dubnid® eiltdt (

qualitative. Pour aller plus loirsur ces sujetsdeux études spécifiques sont donc nécessaires
Ellesdoivent étreconsidérés de maniere prioritaire
1 La possibilité de présenter différentes séries chronojogs pur le suivi des produits forestiers

commercialisés autres que le badssA Y RA OF 1 SdzNJ o®o 0 yQSald LI 3
probablement selon le produit considéré (venaison, champignons, liege, miel, etc.) et mériterait

RQs (i NB . BELS 2y pas phoritaire dans la mesure latproduction des valeurs

I OlddzStfSa Sad RSet | FFFHAOGEAS LI NI fQlFroaSyos
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§ Criteres4 et5

1980
1981
1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012

2013

2014

2015

4.1. Richesse locale en
essences forestieres

4.1.1. Part en surfacedes
de I'essence principale

4.2. Origine et régénérat
des foréts 21?21?2121 ?21?21?21?21?2]1?2]1?21?2(?2|1?2]1?21?2|1?2|?2[?2|?2[?2[?|?2?]|?]|?]?

4.3. Origine et caractére
naturel desrits rdid i d ivd Ivd ivd el rd Wd d ed Wd id el id Wd ird el ivd el ivd el ivd d d I

4.3.1. Peuplements
dominants trés agés

4.4. Indigénat des essen
forestiéres

4.5. Bois morts

4.6. Diversité génétique
arbres

4.7. Fragemtation des
massifs forestiers

4.8. Espéces forestieres
menacées

4.9. Foréts et landes boi
protégées polarbiodivers

5.1 Foréts de protection

=8
)
Q¢

Enverty LISNRA2RS 02 dz0 RNIYS ULIONRIAGMZRA Glniv$ dzN
En jaune lesmanques identifiés

LD5S

1 Indicateur4.1l Richessdocale en essencescet indicateur est apparu au niveau européen en

HamMn® 5SdzE @t SdzZNE a2y G LINBaSy (i SSR00Rdt 3088 f QSRA
HAMHOY SiG 2y yQI Lla OKSNOKS t NBO2yeatd A G dzS NJ
AViSNBESZaA2y ® Lt aSNIAG LI Neshdonzées deNBarifagnés Ay G S
ROQAYOSYy G ANBAa | yiSNRSdNBa taprionétreutiicdes/iGdudaty S Y S

néanmoins étre trés prudent sur la ventilation par type peuplement en lien avec le

OKIy38YSyid RS RSTAYAGAZY RS { QBaasidsyiidse pak y OA L

enjeux de Peyron (2015), la figure 15 propose une évolution de la richesse en essences a partir

de 1980 (source: édition 2005 de#ndicateurs avec réconciliation des séries).

f Indicateurs 4.2et4¥ [ QS@2f dziA2y RS I adz2NFI OS RSa
est présentée dans la synthése de Peyron (2015), figur@ partir des éditions 2005 et 2015
des indicateurs)ll est cependant difficile de donner une information sur le€ferplantées

homogéne sur une longue période historique. En effet, avant 2005, la régénération sans
OKIy3aSySyid RQSaasSyOS TFlraalAad tQ202Sd R@dzy$S

- A 4 4L oA

f QLCb X [jdzS OS(dS elnBEIBYSSMNS ol plantatio@.d QL Cy Iy ic dzdJ
plantée en France, état des lieux, IGN 2017)
1 Indicateur 4.9ois mortgp 203): il est composéle deux compartiments distinctde bois mort

I dz a2f artRQd8/aS LND NBa Y2 NI a. SauizNebohdaeSdkculée Qur k=i NB

LJS dzLJt

[

campagnes 20080125 a4 LINBa Sy (i SS drlLyta Vi OSSERMEIIAE yvS yi nQifpT S i

anciennes pour le bois mort au selqui est inventorié séparément (selon un pwoole

spécifiquesur transecty depuis 2008. En ce qui concerles arbres morts sur pied2 dza lj dzQ Sy

2004f $a F3ISyia RS fQAYOSY A NG artfes NEtE sunplgodry S 02 Y

lesquels la mortalité était estimée intervenumoins de5 ansavant le @ssageen inventaire

Pourcewci,f QL Db deicR QIS & SNA S f HsfepezBnteRESvirGhAB Y S S a ¢
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du volume total des arbres morts dzNJ LJA SRX &St 2y dzy(&oq%é daRsSes YSy S S

IGD 2010 p 100)ll semble par conséquentpeu pertinent (et peu compréhensible pour

f QdziAf Aal GSdzND RBrrespdh@eatyuined IS il dzS ) dzF S A SNIRS £ QA Y F
1 4.9 Foréts et landes boisées protéegées.1 Foréts de protectianies séries seraiera priori

difficiles a reconstituer, avec dgmssibilitéstres hétérogeneselonles différentes catégories

RQI A NBa LedNdBnagesdefvBanementaux utilisés sont ceux présents en ligne sur le site

internet de IQ L b(gubne propose pas de données historigigmur £ 4.9, et les fournisseurs

de données sont divers pour le 5w A S g6t dgn@ facilement accessible ySOSaaiidsS RQ
des priorités nous conduit & ne pas proposer de se lancer dans ces tAvaux@dzS RS f QSR
2020.
§ Critére 6
ol 4| N < WO OISO H N IO DO H| NN ITID]|O RO H|[ N M| WO
©| 0| ©| B 0| K| ©| w|D|B|D|o|o| ||| o| D S|lo|lo|oo|o|o|o|o|o]|dld| | d|la]
O O O Of O] O] O| OO |D(O|OD|O|O(O|OIO|0|O0(O|O(0|0|0(0|00] ©
Al A Al A A Al Al A A A A A A A A A A A A AN N[ NN N[NJTNN[N[NJNN NN N
6.1 Structure de la propriété
forestiere
6.1.1. Intégiah de la forét dg|
les démarches territoriales
6.1.2. Formations dans le sg
forestier
6.1.3. Démarches de certific
de la gestion durable
6.2. Formation de la valeur
ajoutée du secteur PRPRPPRPPRPRPPRPRPPRPRPRPRPRPRPRPRPIP2ZI?
6.3. Répartition de la valeur
ajoutée du secteur PP PRPRPRRPPRPPRRRPRPRRPRPPRPRPRPRPRPRPRPRPIRPIPRPR
6.4. Dépenses de I'Etat en ff
des foréts
6.5. Emplois dans la filiere f
bois PRPPrPRRRRPRPRPRPRPRPRPRPRPPRPPRP
6.6. Santé et sécurité au tra
6.7. Consommation de bois
6.7.1. Recyclage et récupéra
6.8. Importations et exportat|
6.9. Energie bois
6.10. Accés du public adtsfo
6.11. Foréts a valeur culture
spirituelle
Enverty LISNA 2RS O2 dz@d RNIYyS UIONNRIAGMBRRA Glniv$pdzNRSa L D5
En jaune lesmanques identifiés
1 Il existe deslonnées beaucoup plus anciennes pour au moins deux indicateurs
- Indicateur 6. «Consommation de bois
- Indicateur 6.8mportations et exportations
1 Les donnéede f QL hulliques et disponibles sur internet) utiliség®ur le critére 6
(indicateurs 6.2, 6.3, 6)5commencent en 1999comptes nationaux de base 2010) faut
SGdZRASNI | SO SdzE f I L2aaA0AtAGS RQdziAf A&ASNI RS

correspondantes
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Globalement les séries chronologiques sont trés compléetes sur les critéte?;let beaucoup plus
faibles sur les autres criteres. Certaines lacunes attirent particulierement notre attention, et
YSNAGSNI ASYyld RQsUNBE O2Yo0fSSaod 9ftfSa O02yOSNYySyid S
1 3.1 Production et préléevements de bois (difficultés noitblogiques importantes, faisabilité
difficile, étude spécifique nécessaire)
1 4.1 Richesse lo@kn essence(données disponibles, réflexied mener autour de la rupture
de série)
1 6.7 Consommation de bois (données disponibles, faisable facilement)
1 6.8 Inportations et exportations (données disponibles, faisable facilement)
A noterégalement que certaines séries sont disponitdgsc une ancienneté plus grande que 1980
(récolte commercialisée, produon biologique impartations, exportations, consommaitn).

3.2 Proposer des ventilations supplémentaires pour certains indicateurs

Lesventilationsdes indicateur€ouramment utilisées sont
1 La catégoriele propriété : forét privée / publique
o 58 tQoGrd 2dz RSa O2ftftSOGAGAGSE LIRdzNI I F2
9 Desdistindions Feuillus/Résineux de différentes natures :
o Type de peuplement
o Essence principale du peuplement
0 Essence des arbres
1 Différentes @clinaisons géographiques :
0 5Q2NRNB FRYAYA&UNI GAFT Y FyOASyySa NBIAZ2Y A
0 502 NRNB SSBR,graupeinigniz$le SER, GRECO
o Autresformes de spatialisation des données
Deux autres types de déclinaisons pourraient étre utilisés sur certains indicateurs
T Lest i SI2NASE RQSELX 2AGF0ATAGS
T [ QAYUNRRdzOGA2Y RQdzyS OF (i SImpa G g&ston PSeheli &  LINK
permettrait de donner des caractéristiques pour deux fractions de la forét privée et mettrait en
SOGARSYOS S LIAR&A RS fF F2Nk4 FYSyFr3asS ot 3ISai

Les déclinaisons existantes somrésentées dans les tableaux suivants qui servent de base a
f QARSY (A FAOI (spé&ifiqueR § &haqgivel ofithrdzS difficulté consiste a repérer les
GSYGAflFGA2ya LRdzOIyld siOGNB | 22dziSSazs YIAdDe al ya
maniére générale, les préconisations suivantes sont formulées
f Un maximum de déclinaisormourraits G N5 LINB L2 &S Sy fA3IySsI I @dSO F
permettant de réaliser des requétes personnalisées permettant de consulter des données
ventiléespour chaque indicateur ; le document papier restant centré sur ieau national (en
conservant les représentations cartographiqgues permettant de mettre en évidence
f QOKSGSNRPISYSAGS Rdz GSNNRG2ANBS G2dzi SydeAy @Al
valeurs correspondant)
T [ 2NEI dzQSt f Sop&saréystedttgdement ESVEntilation par région administrafse
ligne) ;
1 Les ventilations écologiques possédent une cohérence et restent pertinentes pour certains
indicateurs, notamment ceux duitere 4;
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§ Critere 1

Catégories de propriété
Types de peuplement
Essence principale

Type d'essence

Régions administratives
IAutre déclinaison géographi

1.1. Surfaces des foréts

1.1.1. Flux de surface des foréts

1.1.2. Réptition géographique des foréts ?

1.1.3. Surface des foréts par structure forestiére

1.1.4. Surface par essence principale

1.2. Volume de bois sur pied

1.2.1. Volume de bois sur pied par structureeforestie

1.2.2. Volume de bois sur pied par essence

1.2.3. Surface terriére des peuplements

1.3. Ressource forestiére par classe de maturité

1.3.1 Ressource forestiere par classe de maturité et essence

1.4. Carbone des foréts
Enverty f S& OSyidAfldArzya SEA&GlIy(iSa RIyad fQSRAGAZY wnmp RSa LI
En jaune les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentairdessous)

T [ 1jdzSaGAaz2y &S Lk2aS RQI gofiadze DrapriddaysSla @uyitioh G A 2
géographique des foréts (Indicateur 1.1.€gla peut étre fait facilement maaurait toutefois
un caractére redondant avec le 6.1tc/ NIiT RS& RAFTFSNBYyOSa OF 1S32NA
régionale(p 246). On pouridimaginer fusionner les informations taux de boisement (1.1.2.d.1.)

Si OFGiSaA2NASE RS LINPLINASGS o6comdO0 t f QSOKSft S

T {A 1 @SyGAtlrGA2y NBIA2YyIFES RS f QAYRAOLI GSdzNI
significatives), alors une repstation de la répartition géographiquaes différents types de
structures forestiéres seraient trés utile ici.

1 La répartition géographique du volume de bois est une information de premiére importance qui
yQSai LI & R2yySS (Rdugié de tbiQ sy RiedPUng SatrélIsenaitdpar
conséquent la bienvenue pour combler ce manque.

1 [ QA Y RA QRe$sduizd Jonastidoe par classe de matygit® I LI & RS RSOt Ayl A &2
Af ASNIAG AYyGdSNBaalyid RQSY phiN®R4iGBZESTGB dayisSlE LI NJ
volume total de bois sur pied, par région administrative

1 9YFAYS Af ASNIAG LIBNIAYSYG RS RSOfAYSNI f QAYR
propriété.
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§ Critere 2

Catégories de propriété
Types de peuplement

Essence principale
Type d'essence
Régions administratives

Autre déclinaison géograph

2.1. Dépbts atmosphériques en forét

2.2. Propriétés chimiques des sols forestiers

2.3. Déficit foliaire des principales essences forestieres

24. Dommages aux peuplements foredtismnages sylvosangaire

Incendies subis par les peuplements forestiers

Tempétes dans les foréts frangaises

2.4.1. Population d'ongulés sauvages

Envertlesvend f A2y & SEA&GlI yiSa RIyad fQSRAGAZY wnmp RSa&a LD5
En jaune les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentairdessous)

T

On constate une autre logique de représentatigpatiale des donnéegour les indicateurs du

Critére 2

Indicateur2.4:[ QSRAGA2Y wHnamp LINRLRAS dzyS(eddinieirtie | GA2Y
région méditerranéenne et reste de la France métropolitaingne représentation
cartographique, par région administrative, des taux de foréts touchées par les incendies
2YAGAGdZSSNI AG dzyS FYSEA2NI GA2Y &dzLJLX SYSyY Gl ANB
2015. De la méme maniere, le volumee bois et les surfaces touchés par les tempétes
pourraient étre ventilés par région administratiddéanmoins la faisabilité dees amélioratiors

YOI Ll a sds SGdRASS £ 08 adl RSO

Indicateur 2.4.1 La spatialisation deetindicateNE + NBIF f A&ZSNJ Sy LI NG Sy N
O2Y&ARSNBS 02YYS dzyS LINAZ2NARAGS LI NI 902F2NE LI NJ
par aillaurs également souhaitée dans le cadre du suivi du RN@B Fiche7

§ Critere 3

Catégories de propriété
Types de peuplement
Essence principale

Régions administratives
IAutre déclinaison géographic

Type d'essence

3.1. Production et prélévementssde boi

3.1.1. Exploitabilité des foréts

3.2. Volume et valeur des bois récoltés

3.3.Produits forestiers commercialisés autres que le bois

3.4. Valeur des services marchands

3.5. Documents de gestiurable

Enverty f S& OSyiAfldGaz2ya SEAaGlIydiSa RIya fQSRAGAZ2Y Hnanmp RS& LI
En jaune les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentairdessous)
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f Indicateur 3.1et 3.1.1 : ventile 2 NE& |j dzS O Q Sparlicatégifeida profri&e Cette
@Sy i At apridripasaisnablésur les prélévements historiques (c'éstlire les données
anciennes de récolte).

1 Indicateur 3.2 (volume et valeur des bois récoltégntiler par région administrative

8 Criteres 4 et 5

=
Q.
0 g
g |z 2 | 8
= Q [} T \8')

o S = =
o o s ° ° S
Q [=3 'S o £ R
g 3 | £ S £ ©
° o s 0 o =
0 ® n @© 5}
2 S g @ %) @
S o < © 5 °
8 o0} Q [} = o
T £ @ s | & 5
O [ L [ 14 <

4.1. Richesse locale en essences forestiéres

4.1.1. Part en surface terriere de I'essence principale

4.2. Origine et régénération des foréts

4.3. Origine et caractére naturel des foréts

4.3.1. Peuplements dominants trés agés

4.4. Indigénat des essences forestiéres ?

4.5. Bois morts

4.6. Diersité génétique des arbres

4.7. Fragmentation des massifs forestiers

4.8. Espéces forestieres menacées

4.9. Foréts et landes boisées protégées pour la biodiversité

5.1 Foréts de protection

EnvetY f Sa @SyiuAaflirazya SEAalGlIyiSa RIya fQSRAGAZ2Y Hnanmp RS& LI
En jaune les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentairdessous)

Le choix a été fait de ventiler les indicateurs du Critére 4 par GRECO ou par SER selon les cas,
plutdt I dzS RQdzGAf AaASNJ RS&a RSO2dzLJ 3S& FRYAYAAGNT (A
YFEAY(dSydzSz OFNJ RQdzy LRAYyUG RS @dzS SO02t23AljdzS OS
Indicateur4.4Indigénat des essences forestieregne régionalisation de cet indicateur ferait

sens, maiOSt I ySOSaaAldSNIAG fQShl of AaaBdgdngdiparRS f A &
GRECO. De telles listes existent par grand domaine biogéographique deciv® habitat

faune floreo NB I f A4SSa RIya S Ol RNS NRNpaizNI LEIIONGIZS yf FAANIIA (P
f QSG G validh dé3 habitatSyNdourraient étre affinées au niveau des GRECO.

Indicateur4.9 Foréts et landes protégéesine carte de superposition des différents typds
zonagesseraitune information extrémement intéressamta ajouteret répondrait a un besoin

exprimé par les acteurs dans le cadre de différents projets (projet EFESE par exEaigédle a
LINA2NAR LI NJ f QLDb t LI NIAN) Rdz a2adG8YS RQAYT2N
f QOAYRAOI (1 SdzNS % ORNZNAS ¥ B Y NB AR MRES yf A Npby ySSiy Siy iy HdzE
néanmoins sa représentation en format A4 est rendue difficile par la multiplicité des zonages
existants et la trés faible étendue surfacique dzy INI YR y2YONB RQSYy G NB Sd:

14ContacterIGNDIRECTION INTERRERAQE SUDUESTDépartement expertise et prestaRitiasécologie
forestieréngrid Bonhéme / Fabienne Benest)
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§ Critere 6

Catégries de propriété
Type de peuplement
Essence principale

Type d'essence

Régions administratives
Autre déclinaison géograpt

6.1 Structure de la propriété forestiere

6.1.1. Intégration dans les démarches territoriales

6.1.2Formations dans le secteur forestier

6.1.3. Démarches volontaires de certification

6.2. Formation de la valeur ajoutée du secteur

6.3. Répartition de la valeur ajoutée du secteur

6.4. Dépenses de I'Etafaveur des foréts

6.5. Emplois dans la filierelfoiét

6.6. Santé et sécurité au travalil

6.7. Consommation de bois

6.7.1. Recyclage et récupération

6.8. Importations et exportations

6.9. Energie bois

6.10. Accés du public aux foréts

6.11. Foréts a valeur culturelle ou spirituelle

Enverty f Sa @SydAafldAazya

SEAalGlIy(Sa RIya f QSRAGAZ2Y HAMp

En jaune les propositions de ventil&ns supplémentaires (voir commentairesdeissous)

RSa

1 On constate que les indicateurs du critere 6 sont trés peu ventilés au regard du reste du
document. Les données économiques doivent probablement exister au niveau des régions

administratives, et il selall Ay G SNBaal yi

6.8)

4. Synthese par critere des progrés envisagés pDOuUr | OEdi ti o

indicateurs de gestion durable

Les tableaux suivants reprennent

- lesSESYSyia Of S&

lieckdssioN BOARORSIEL).S Yy i RS f QA Y

- £Sa 2LIRNIdzyAGSa RQI YSE A2 NbuviAddRNFBI§2. 5 & des L
LINB L2 AAGA2Yya &dzZllsR2ssy®s wIneansa RQOO2F2NJ 6
- lescompléments issudu comité de suiviles IGD (réuni en novembre 2017)
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§ Critere 1 : Ressources forestieres en bois et carbone

Indicateur

Progrésenvisagé

Faisabilité

Commentaire

1.1.1 Flux des surfaces
des foréts

[ £ Odzf SNI f QAYRAOLI
RS f QSOKIydAtftzy R
ROQAY OGSy ibRAPY gehtaire R
forestier; méthode statistique) en
cohérence avec les données de surface
1.1

Facile

Production: IGN
Souhaitée par le PNFB
(indicateur n°31).

Ajouter un encadré pour expliquer les Facile en lien avec le SSP
divergences entre sources de données
Voir Annexe: Fiche 1
1.1.2 Répartition Ventiler par catégorie de propriétg Facile Production: IGN
géographique des foréts| 0 | 22 dzi SNJ f QAY T2 NXY |
en1.1.2.d.1)
1.1.3 Surface des foréts| Ventiler par région admistrative Facile Production: IGN
par structure
1.2 Volume de bois sur | Ventiler par région administrative Facile Production: IGN
pied
[suppression?] Proposition de suppressidnedondant Facile Arbitrage nécessaire
1.2.3 Surface terriere de| avec informations sur les volumes deido
peuplements et métrique peu parlante)
1.3 Ressource forestiére Ajouter une déclinaison régionale de Fadle Production: IGN
par classe de maturit¢ | f QA Y RA Ol (i PaizNds GRetZTGB Arbitrage nécessaire
dans le volume total de bois sur pied, pa
région administrative
[suppressior?] Proposition de suppressiginformation Facile Arbitrage nécessaire
1.3.1 Ressource trés spécialisée)
forestieére par classe de
maturité et essence
1.4Stock de carbone en| w Sy & S A JcatBuXpobr @4 aftfes | Difficile Les calculs sont prévus
forét O2YLI NIAYSyida RS f dans le cadre du bilan
seule biomasse des arbres (biomasse n carbone envisagé par le
ligneuse, bois mort au sol et litiére, sols PNFB (indicateur°87)
forestiers)
+SYGAft SN £t QAYRAOI G| Moyenne | IGN (en lien avec GT mi
propriété en place dans le cadre d
fQStFo2NF (A
ft QAYRAOI (S dz
suivi du PNFB)
[nouveau] Nouvel indicateur consacré au carboere | Difficile Les calculs sont prévus

1.4.1 Stocks de carbone
dans les produits bois et
effets de substitution

situ

dans le cadre du bilan
carbone envisagé par le
PNFB (indicateur n°37)
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§ Critere 2

: Santé et vitalité des foréts

Indicateur

Progrésenvisagé

Faisabilité

Commentaire

2.3 Ddicit foliaire

Compléter la série historique avec les
données antérieures a 1997 (en indiqual
la rupture de série méthodologique cette
année la)

Facile

Arbitrage nécessaire

2.4 Dommages aux Améliorer le commentaire du 2.4.a Facile DSF, MAA
peuplements (quasiment non évgué dans le texte dans IGN
f QSRAGA2Y HAMpPO
Ajouter unereprésentation N.C. MAA-Ministére de
cartographique des taux de surfaces ft QA Yy G SNA SdzN
forestieéres touchées par les incendies, p IGN (base de données
région administrative sur les icendies en
France)
Ventiler le 2.4.f. (volume et surface N.C
touchés par les tempétes) par région
administrative
2.4.1 Populations { LI GAFEAASNI £ QA Y RA| Facile Production: ONCFSIGN
RQ2y3adz Sa &| données de prélévement de grand gibier Des difficultés
et un fond cartograhique forestier. RQdzGi At Aal GA
Voir Annexe: Fiche 7 Forét restent a lever
RANBOGSYSyi
[nouveau] Changement | Nouvel indcateur (INRAnodéle BILJOU) | Moyenne | Indicateur a élaborer
climatique Surfaces forestieres affectées selon dans le cadre du suivi du
2.5.1 Surfaceforestieres | différents niveaux d'intensité de déficit PNFB (indicateur n°38)
affectéespar la hydrique
sécheresse
[nouveau]Changement | Nouvel indicateur Facile Indicateur publié par
climatique Voir Annexe: Fiche4 f Qhb 9w/
2.5.2 Evolution du front
R Qpfansion de la
processionnaire du pin
[nouveau] Changement | Nouvel indicateur (en couR QS I 6 2 Facile Facile a intégrer dés lors

climatique
2.5.3 Prise en compte di
changement climatique
dans les documents

RQIFIYSyYyl 3SYS

dans le cadre du projet MACCLIF)
Voir Annexe: Ficheb

j dz8 t QAYRAO
calculé et publié dans le
cadre du projet MACCLI
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§ Critere 3

: Fonctions de production des foréts

Indicateur Progrés Faisabilie | Commentaire
3.1 Production et Reconstituer Iaérie chronologique (a Difficile Production: IGN
prélevements de bois | LJF NIIANJ RQlI yOASya A (production bologique)
LINE RdzOGA2Y oO0A2f 23A et BETA Nancy (récolte
de données pour la récolte / ou préléevements)
prélévements) Deux études de
faisabilité a initier
Ventiler la production biologiqugar Facile Production: IGN
catégorie de propriété
3.1.1 Exploitabilité Ajouter une cartographie des foréts Difficile Le comité de suivi du
exploitables, enrtégrantles enjeux 20/11/2017 a souhaité Ig
économiques et socialaux ONBI GA2Yy RQ
caractéristiquephysiquespour faire travail a ce sujet (IGN,
apparaitre les foréts dans lesquelles il eg FNEDT, FRly
réelemSy i Ll2aaArofS . RQ
Ventiler par catégorie de propriété Facile Production: IGN
[nouveau] { dZA @A RS f QSTF¥2 NI | Facile Indicateur produiten
3.1.2 Surface annuelle | (calculé a partir de la vente de plants 2017 par le FNEDT pout
boisée ou reboisée forediers) / la place de cet indicateur est le suivi du PNFB
(plantations) discuter. (indicateur n°38)
3.2 Volume et valeur deg AY S f A 2fficBeNdttagRlyserdu prix Facile MAAFLEF
bois ronds récoltés des boigDonnées disponibk
Ventiler par région administrative Facile MAAFLEF
3.3 Produits forestiers | Compléter les séries chronologiques n.c
commercialisés autres | f 2 NElj dzZQSft t S& SEA &
que le bois
8 critére 4 : Diversité biologique des foréts
Indicateur Progeés envisagé Faisabilité Commentaire
4.1 Richesse en essenc{ Reconstituer la série chronologique Facile a Production: IGN
moyenne Données existantes,
traitement de la
rupture de série a
discuter
4.2 Origine et Proposition de gpprimer 4.2.c (donnée | Facile Arbitrage nécessaire
régénération des foréts | peu fiable, information redondante avec
nouvel indicateur 3.1.2)
Reconstituer la série chronologique n.c.
4.3 Origine et caractere | Cohérence/articulation avec le 4.2 a revq Facile
naturel des peuplementg i — N
Développer une cartographie des foréts | Tres difficile | Digitalisation des
anciennes Ol NIi S amajpr@r®
O2dz2NE t fQ
réalisée pour
quelques
départements).
Echéance 2019 non
réalisable sauf
moyens exceptionnels
alloués au projet
Reconstituer la série chronologique n.c.

5 Au sein du critére 3, combinaisales indicateurs 3.2, 3.3 et 3.4 a revoir
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4.4 Indigénat des wSIAA2YyFf AASNJ f Sa | Moyenne Production: IGN
essences indigénes/nonindigénes et produire un MHNH
indicateur ventilé par GRECO Des listes ont été
établies par grands
domaines
biogéographiques de
la DHFF et pourraient
étre affinées par
GRECO.
Intérét & discuter en
Copil / arbitrage
nécessaire
4.7 Fragmentation 5STAYAGA2Y RS f QA Y| Moyenne Amélioraions
(mener une réflexion sur les discontinuits souhaitées par le
a prendre en compte) PNFB (indicateur de
suivi n°30).
Proposition de
constituer un groupe
de travail sur ce sujet
a enjeux.

Ajouter un indicateur (4.7.c) sur la Moyenne a Production: IGN

longueur et la nature des lisiéres (a parti| difficile selon | Intérét a discuter en

de la BD Forét V2) la méthode | Copil / arbitrage

+2AN LI NJ SEbyYLX S ¢ nécessaire

« caractérisation des lisiéres extérieures

LI NJ £ yI Gddz2NB RS ¢

et 200 m» du Bilan patrimonial des foréts

domanialed’

4.8 Bpécesmenacées |[ S& fAaidSa RQS&LI O Moyennea | Travaux envisagés
référence doivent étre revuea la lumiére | difficile dans le cadre du suivi
des connaissances acquises depuis la du PNFB sur ce sujet
derniére intersession (notamment la (indicateur n°34)
publication en 2016 de la Base de donné
des liens espécdsabitats du MNHN).

4.9 Foréts protégées Mettre en cohérence la typologie des Facile Les surfaces
aires protégées avec la Stratégie de forestieres sous
création des aires protégées (SCAP) tou protection fortes sont
SY YIAYGSyYyl fsurldsQAy suivies dans le cadre
catégories MCPFE correspondantes. RS tQhb. o

IGN, BD Forét,
INPN/SINP, Base
espaces protégées
traitement IGN37
La typologie de la
SCAP est également
utilisée pour
ft QAYRAOKGS
PNFB (n°17).
Arbitrage nécessaire.
Compiléter l'indicateur avec les surfaces| Facile DonnéedGN : suivi

d'habitats forestiers prioritaires selon la
Directive Habitat Faune Flore (DHFF)

temporel des habitats
(données
représentatives
France métropolitaine
a prioridisponibles en
2019)

6L O i

renseigne

ndi cateur
sur | e

fournit
type

une

description
déoccupat blesnforésees milisua besire(s,t er r

zones humides, ou surfaces en eau) a 0 et 200 m des limites de celles
17http://indicated®diversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/dorfstes eprotegeesnmetropole

sommai r e
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http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/surfaces-forestieres-protegees-en-metropole

Produire une carte de superposition des
différents types de zonages

Difficile

Production: IGN
(travail de
cartographie
techniqguement
faisable mais
problemes de lisibilité
RQdzy S G St f
Ad)

[nouveau] Suivis
taxonomiques
4.100iseaux forestiers

{dzA A RS QLI o2y RIY
RQ2A4S8lI dzE O2YYdzya
(UMS Patrinat CESCO).

Voir Annexe: Fiche 2

Facile

Indicateur publié par
tQhb. Sd N
le suivi du PNFB
(indicateur n°35)
Ajout possible de

f QAVRAOKGS
de Forest Européen
discussion au momen
de la rédaction du
rapport).

[nouveau] Suivis
taxonomiques

4.11 Diversité de la flore
forestiere

Nouvel indicateur permettant le suivi de

diversité de ldore forestiere (a partir des
R2yySSa Fft2NRadAl dz
forestier,métrique a définir)

Moyenne

Le comité de suivi du
20/11/2017 a
souhaité la création
RQdzy 3INEdzL
a ce sujet (IGN, Irstea
abl bXo0

[nouveau]

4.11 Surface forestiére
présentant des espéces
exotiques envahissantes

Nouvel indicateurdqur la base des
R2yySSa Fft2NRadAl dz
F2NBAaGASNE t LI NIA
définir)

Difficile

Indicateur retenu
pour le suivi du PNFB
(indicateur n°33).
Difficultés liées da
RSTAYAGAZY
RQ999 O0O2ya
Développement
LRraaArotsS L
tQl C. -2¢9. H

§ Critere 5

: Fonctions de protection des foréts

Indicateur

Progrés

Faisabilité

Commentaire

5.1 Foréts de protection

Compléter les données relatives aux
surfaces forestiéres concernées par un
périmetre de captage

difficile

probléme de
restrictions «secret
défense» sur la
communication des
données
correspondantes a
GAGNB RQSy
possible de
mentionner des
exemples de contrat
(CNPF, ONF)

Ajouter les surfaces forestieres
concernées par un périmetre de défense
RSa F2Nlda O2y(NB

moyenne

A voir entre Ministére
en charge de

f QF ANA Odz i
RS f QAyYy (i SNJ
(qui a une mission
RQAY (G SNE I
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§ Critere 6 : Fonctions soci 0-économiques des foréts

Indicateur Progrésenvisagé Faisabilité | Commentaire

6.1.2 Brmations dansle| O2 YLJ SGSNJ f QA Y RA Ol Moyenne | Amélioration suhaitée

secteur forestier données relatives a I'Enseignement par le PNFEnd. n°23.
supeérieur) Données partiellement

A Intégrer BTS (hors BTSAffectifs . . .
aupres des redrats de chaque EilSpOﬂIl?bS a rece@ser!

. UNJ gl Af RQSY
académie

A LMD: formations et
établissements connus via ONISE
YIA&E L& RQSTTS

6.2 Formdion de la Compiléter la série chronologique avec| Moyenne | Faisabilité a étudier avec

valeur ajoutée du sectey des données antérieures a 1999 fQLb{ 99 OR2Y
disponibles en ligne)

6.3 Répartition de la Compléter la série ecbnologique avec | Moyenne | Faisabilité & étudier avec

valeur ajoutée du sectey des données antérieures a 1999 fQLb{ 99 O0R2Y
disponibles en ligne)

6.5 Emploi dans la filierg Elargissement du champ de la filiere : | Moyenne | Proposition du BETA au

forét bois A ' OGAGAGSE fASSa Comité de suivi des IGD

commerce et tansports de boi (novembre 2017).

A Emplois werts» : inventaire, Cohérence a trouver avec
recherche, protection f QAYRAOLF (S dzN
SYGANRBYYSYSYGk T (production : VEM).
f2AaArNBE S Yy T2N&k Travail de recensement

des données disponibles :
mener, vérifier la
reproductivité de la
méthode GraphAgri
Difficulté liée a la
définition du champ a
prendre en compte et a la
possibilité de ségrégation
des métiers rattachables &
la forét

Compéter la série chronologique avec | Moyenne | Possibilité a étudier avec

des données antérieures a 1999 fQLb{ 99 O0R2Y

disponibles en ligne)
Ventiler par région administrative n.c.
6.7 Consommation de | Compléter la série chronologique Facile Donrees disponibles
bois
6.7.1 Recyclage et Prendre en compte le prix des connexq Facile Données disponibles
récupération de scieries (PCS)
6.8 Importations et Compléter la série chronologique Facile Données disponibles
exportations Ventiler par région admistrative n.c.
[Nouveau] Nombre de brevets déposés liés au bo| Facile Indicateurretenu pour le
6.12 Innovation (INPI) suivi du PNFB (indicateur
Voir Annexe: Fiche3 n°44)
Données disponibles,
définir périmetre
[Nouveau] Valeur économique des foréts et taux ¢ Difficile Etude de faisabilité a

6.13Valeur et rentabilité

des foréts

rentabilité

Voir Annexe: Ficheb

initier nécessitant un
budget spécifique

18Voir Caroline JAMET (Directrice régional€®id¢R&fie) pour travaux MNSIEE sur le sujet.

19 Consulter Rapport CGAAER, 2016 (C. Roy et J. Teyssier D@réenijues de I'emploi dans les filieres

bioéconomiques
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5. Conclusion_: quelles priorités pour 2018 ?

'y OSNIFAY y2YONB RQI YSASSAHI HEAVAVYAAEI SRANBODSY
des impacts et résultats d®NFB. Pour celles, on ne peut présager ddécisions qui relévent
RQAyaidlyo0Sa RAaGAyOGSaz 9SO RSa RAalLRaAiAGATa RS
PNFBn& 2y LI & LINAA& Sy O2YLIS tdesdaNd f QOARSY GATFAO GA 2
La prioritt esRQSy 3+ ISNJ £ Sa G NI @F dzE ySOS
RQdzy 3INRBdzZLJS RS (NI O Af

a&A 0y ditutidey § S G dzf

1 Deuxétudes (avec budget spécifique) pourraient caroer deux indicateurs:
- 3.1 Production et prélevements de boiseconstitier la série chronologiquée la production
biologique(Pilote: IGN. Une étude complémentaire sur les prélévements historiques
(Pilote: BETA Nancy) pourrait étrevésagégselm financements disponibles).
- 6.13 Valeur et rentabilité des forétsiouvel indicateur (Pilote9 / h Chw Sy f Al Aazy
et le BETA de Nancy

1 Des groupes de travail (ou K€unions techniques) pourraient étre lancés dés débudiB sur
les aspects swants:
- Laalorisation des indicateurs de la VEM dans le cadre desHGBA, FBF, LEF, IGN, MAA,
Ecofor)
- [ F OFNI23aNILIKAS RS&E T2Nbsia NBSLDSYSCHIOSELK £i i
- [ S RS@Sft 2 LIdd/¥ BdicateuRd® trliveséitfloristique de la flore forestiére
OLDbX LNEGSIFZ abl bXo
- [ F AL GALFfAALFIGAZ2Y RSa&a LINBNGEBSYSy(dia RQ2y3dzZ Sa
- [ QFYSEAZ2NYGA2Y Rdz adzZA @A RS fF FNFXAYSydalrdAazy «
discontinuités a prendre en comp{eGN, Irsta, ONK)
- [ F NBIA2YLFfAAlFGA2Y RSA& -irfdigchds Peiimetiat 8re SeBtfatd®B & A Y R

RS f QAYRAOI (i SdzNINANP LI NJ Dw9/ h 6 LDb

Certaines améliorationgsie pourront pas étre prises en comptear leur calendrier de production

YyQSaid LA odBYLIGSO .63 dSGiviy OS HAHA
- 554 RSFTNAOKSYSyida SG RS fQFNIAFAOAFITAALFGAZY |
- Du renouvellement des peuplements forestiers (en lien avec 2.4.1 et 4.2)
- Des perturbations des sols (en lien avec 2.2)
- 584 adaNFI O0Sa RS&a F2Nkida y2y LISNIdzZNDSS& LI NJ f ¢
- De la cartographie des foréts anciennes (en lien avec 4.3)
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Liste des a nnexes

CAOKS MY wSd2dzNI 8dzNJ € $a OKFy3aSYSyia RQdziAt A&l (A2

1 Auteur: JeanLuc Pgron (GIP Ecofor)

Fiche 2 : Abondance des oiseaux forestiers comm(ingicateur 4.10)

9 Auteur: Julie Dorioz (GIP Ecofor)

Fiche 3 Nombre de brevets liés au bo{gdicateur 6.12)

1 Auteur: Julie Dorioz (GIP Ecofor)
1 Relecteur Alexandra NiedzwiedzEBA)

FichedY 9@2f dziA2y Rdz FNRYy (G RQSE LdepyisiiasaniéeR®70f I LINR OS5
(indicateur 2.5.2)

1 Auteur: Cécile Nivet (GIP Ecofor)
1 Relecteurs Jérdme Rousselet et Christelle Robine (INRA)

Fiche5 : Prise en compte du changemenilimatique dans les documentR Q2 NA Sy G G A2y S
d'aménagementforestiers (indicateur 2.5.3)

9 Auteur: Julie Dorioz (GIP Ecofor)
1 Relecteur Annabelle Amm (GIP Ecofor)

Fiche6 : Valeur et rentabilitédes foréts(indicateur transversab.13)
1 Auteur: JeanLucPeyron (GIP Ecofor)

Fiche7:{ LJr GAl ft A&l GA2Y Rdz adzA @A RSa LRLMA I GA2ya RQ2y
(indicateur 2.4.1)

1 Auteur: Julie Dorioz (GIP Ecofor)
1 Relecture Christine SairAndrieux (ONCFS)

Tableau 2 Indicateurs de suivdu PNFB étudiés et écartés des IGD 2020
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Fiche 1: Ret our sur | es changement 6ndichtéunt i | i s a

1.1.1)

1 Contexte

LYAGAFESYSyid SGFrofA £ LI NIAN RSAUCRRr¢ayfs8Spar [eR S f
Service statistigue du MiA 8 18§ NBE OKFNES RS f QF ANA Odzf (G dzNE 6 {
RQdziAf AalriAz2y RSa GSNNBa yQl LIa SiS AydiS3aINB t
foréts francaises métropolitaines. En effet, cet indicateur montrait une augmentatsnsurfaces

boisées sur les périodes 199297 et 19972003 mais une diminution sur 20@®12, alors que les
R2yySSa RS fQLY@SyiulANS TF2NBaGASNI ylL A2yl € Y2Y
L2 dzNEdzA S RS t QSEGSyarzy ySiaGS RSa F2NxiG&a Sy CNI

Q
{

Cette divergence entre sources mérite une interprétation qui estraéene susceptible de fournir

une information supplémentaire et utileLes désaccords entre sources utilisant des protocoles
RAFTFSNBy(Ga Yiaa Sy dzdzoNBE LI def RASLEE SLIS NHEI2AVES Sy RIA Q2
NI Aaz2y GNBa ONIAaSyoftlroftS GASydG L ftF Floe2y R2yl
tempétes de 1999, voire de 2009. Les dégats consécutifs a ces tempétes ont introduit des
bouleversements importants auAn@S | dz RS f Q200dzLJr G A2y RS&a az2ftao

f OSEA&GSYO0S F2NN¥SttS RQdzyS NBISYSNr A2y OFLIofS
2dzaSNJ L2 dzNJ OSNIiF Aya SylidzsiSdz2NE &S O2y Fapat yi ad
LI & f QSELISNASYOS f SdzNJ LISNXYSGGlFyd RQFFFANNMSNI |j dzS
LJSdziiT R&s&a f2NB LISYAaSN) ljdzS fQSylidzsidS ¢9w! ¢L | R2L
fQF FFSOGLFGAZ2Y F2NBadAS NIgue BeS trades Ndirégéngratian deviethenS £ £ S a
0ASY OfFANBA&AP ¢FYRAA 1jdzS ft QAY @Syl ANBE O2yGAydzS
Au final, la divergence entre les sources est probablement provisoire, apparait comme un témoin du
délaide 6502AaSYSyld 2dz NBISYSNI A2y FLINBA GSYLIGS Si
ultérieur.

f PrésentationRS f QA Y RA Ol S dzNJ

[ QA Y R se®iéde@airiditionnellement sous plusieurs formes possibles
- une matrice croisée entre occupations du sol donili (i 2dza f Sa FtdzE RS
200dzLd GA2Y Rdz a2t t QI dziNBEX & O2YLINR& S YI
Saild ySFcyY2Aya RAFFAOAES £ fANB Si LINBaSyidss
- tableau des gains et pertes de forésO2YYS RlIya S O2NlJa RS f
indicateurs),
- 4a0KSYlI RSa ¥fdz&E Sy idiNB 3INI:présSnatioDplus visidlet R Q2 O Odzl

91 Donnéessources
Lesdonnéesso® St f S& Rdz AaSNIBAOS adl GA &I tdd](MZASENz aAy A ads

T CrAaloAfAlGS RS fQAYGISANIGA2Y RS f QAYRAOLF (S dzNJ

(@]}

[ Q2062SG RS I LINBaSyiS y2G8 yqoSaid LI a F2NOSYSyl
Hamn YIFEAAa LXdzZisd RS 3IFNRSNI dzyS NBFSNBYy Ofe LI2 dzNJ
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destinée a étre publiée est suffisante. Les résultats sont présentés dans des figures et tableaux en
annexe pour les périodes 199897, 19972003, 20062015, 20062012 et 20022015.

[ 84

T

Interprétation
GFoftSIdzE Sid ¥FA3dzNBtér deSafaconyyivanieS & LISdz8Sy i a QA vy

2y y2iS dzyS RAYAydziazy LINRINBaairdsS RS t QSEGS,
sur la période 200@012; elle est suivie par une reprise récente (période 20025)

conforme a ce qui était attenducette reprise d@NJ A G Sy O2NB aQAYyUSYya&aA-
années qui viennert

RS Flee2y S3FEfSYSyld O2yF2NXS t OS ljdzA SGlFAG I
sols boisés, leur évolution passant méme en positif au cours de la période220a6

les évolutims précédentes se traduisent sur le boisement des sols naturels qui, aprés une
sévere diminution, montre une reprise pour la période 2@MA45;

parallelement, la réduction des surfaces agrisade poursuit tout au long des périodes

étudiées avec une tendy OS t I RAYAydziAzy RS OSGGS NBRdz
cent mille hectares en moyenne sur la période 19997 a une soixantaine de milliers
ROQKSOUOIINBa Sy Y2&Syy&01%dzNJ £ S& GNRAA [ yySSa Hy
RS YsYS> f QF NIATAORAIStyAla FIidk 2YWs Yass NB2IdKNBSIZA Ri O dzylj S
YAt f ASNE;elR ek£5<1idtabl@pdur les sols naturels, semble se réduire légérement

f 2NEIjdzS 1jdzQSttS aS FrAG | dz RSUNR Xdhgeine d®Sa & 2 f
sols forestiersdéfrichement) ;

f QSYTNAOKSYSy(d RSa az2fa | Idedx®B plS Faibla Gie dalBsdzNE dzA |
lesannées 1990

fS 02AaSYSyid RS
I dz aSAYy RS&a azf
j dzS f Sa I dzi NB

fa FANRO2t Sa aQ8aid O2yaiRs
AdasSasz f Sa hacrrbssparan thddi® I NS & 4
SNNX&a o02AaSSa NBINBaaSyid oRS

Q)¢

9 Limites et perspectives
[ LINAYOALIF S tAYAGS Sad O2yadAdGdzssS LIN €S FI
momentanément déclassée aprégu a A YA AUNB 2dz dzyS 02dzl)S t o6flyO 3
GNBA OQOAaArAofSYSyidaoe /QSad OS ljdzZhh AYGNBRdzAG dzyS R
Y6IEGA2y+rf RS ftQLDb® / SLWISYRIyGs OSGGS asdsdaNOIS || f QF
9 Partenaires identifiés
MAASSP
1 Contacts

Bertrand Ballet (SSP)

Responsable du pbéle Territqgiervice de la statistique et de la prospectiVeulouseComplexe
agricole d'Auzeville 31326 CASTANIBLOSAN Cedekeél : 05 61 28 94 87
bertrand.ballet@agriculture.gouv.fr

1

Annexes.voircik LINBa f Sa S@2ftdziAzya RS f QdziAA &l GA2Yy
1997-2003, 20062015, 20062012 et 20122015
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Sols agricoles
-104

Sols boisés . .S(.)IS. .
artificialisés
+83
+63

11

Figure 1 (ctlessus) efTableaul (ci-dessous) ; @2 f dziA 2y RS f QdziAft Aal GAzy

19921997. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an.

MAA-SSP

changement

Sols arti- annuel

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 1997 (1000ha)
Sols artificialisés 3392 046 335 530 79 711 100 232 3907 519 63
Sols agricoles 100 475 29 346 822 147 780 333 424 29928 501 -104
Sols boisés 53 124 255 088 15 967 159 466 151| 16 741 522 83
Sols naturels 46 017 511 614 133 888 3 650 197 4341 716 -42
Total 1992 3591 662 30 449 054 16 328 538 4550 004| 54919 258

NB : les foréts progressent de 106 000 ha/an et les autres terres boisées régressent de 23 000 ha/an

-62

Sols agricoles

Figure 2 (ctlessus) et Tallau 2 (cidessous) ; @2 f dziA2y RS

Sols boisés
+31

Sols
artificialisés
+58

1997-2003. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an.

fQdziAtAal GA2Y

19972003 6 ans

MAA-SSP changement

Sols arti- annuel

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 2003 (1000ha)
Sols artificialisés 3740 118 355 038 80 274 84 488 4259 918 59
Sols agricoles 87 060 29 024 100 131 729 310 935| 29 553 824 -62
Sols boisés 43 098 180 087 16 414 351 287 494 16 925 030 31
Sols naturels 37 246 369 243 115171 3658 778 4180 438 -27
Total 1997 3907 522 29 928 468 16 741 525 4341 695| 54919 210

NB : les foréts progressent de 40 000 ha/an et les autres terres boisées régressent de 10 000 ha/an
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Sols agricoles
-66

23

Sols naturels|
+0

Figure 3 (ctlessus) et Tableau 3 (diessous) ; @2 f dziA 2y RS

Sols boisés
-0

12

2006-2015. Tow les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an.

Sols
artificialisés
+66

fQdziAfAal GAZ2Y

2006 2015 9 ans

MAA-SSP changement

Sols arti- annuel

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 2015 (1000ha)
Sols artificialisés 4127 549 561 842 247 869 223 036 5 160 296 66
Sols agricoles 198 449 27 174 104 294 129 332 576 27 999 258 -66
Sols boisés 129 024 311 968 16 015 810 583 908 17 040 709 0
Sols naturels 113 456 543 235 484 063 3578 229 4718 983 0
Total 2006 4 568 478 28 591 149 17 041 870 4717 748| 54 919 246

NB : les foréts progressent de 23 000 ha/an et les autres terres boisées régressent de 23 000 ha/an

Sols agricoles
-69

26

Sols naturels|
+7

Figure 4 (ctessus) et Tableau 4 (dessous) ; @2 f dziA 2y RS

Sols boisés
-8

13

2006:2012. Tous leshiffres de la figure sont en 1000 ha/an.

Sols
artificialisés
+70

fQdziAtAal GA2Y

2006 2012 6 ans

MAA-SSP changement

Sols arti- annuel

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels | Total 2012 (1000ha)
Sols artificialisés 4174 838 434 710 191 730 189 249 4990 526 70
Sols agricoles 179 357 27 464 865 242 438 289 120 28175 780 -69
Sols boisés 104 981 246 539 16 179 926 459 745| 16 991 191 -8
Sols naturels 109 303 445 035 427 777 3779 635 4761 750 7
Total 2006 4 568 478 28 591 149 17 041 870 4717 748| 54 919 246
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Sols agricoles
-59

18

Sols naturels|

-14

Figure 5 (ctlessus) et Tableau 5 (diessous) ; @2 f dziA 2y RS

Sols boisés
+17

10

artif

2012-2015. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an.

Sols

icialisés
+57

f QdziAftAal GAZ2Y

20122015 3 ans

MAA-SSP changement

Sols arti- annuel

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 2015 (1000ha)
Sols artificialisés 4943 237 127 132 56 140 33787 5 160 296 57
Sols agricoles 19 092 27 885 019 51 691 43 456 27 999 258 -59
Sols boisés 24043 65 428 16 827 075 124 163| 17 040 709 17
Sols naturels 4153 98 200 56 285 4 560 345 4718 983 -14
Total 2012 4990 526 28 175 780 16 991 191 4761 750| 54919 246
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Fiche 2 : Abondance des oiseaux forestie  rs communs (indicateur 4.10)

1 Contexte

Dans le cadre des indicateurs de gestion durable des foréts métropolitaines, le suivi de la diversité
biologique (critée 4) repose principalemersgur les suivis (i) des pressions (en lien ou non avec

f QF Ol A glianifogestiBré), (il &s réponses de la société (mesures de protection des foréts, des
ressources génétigues) et (iii) de certaines structures du peuplement ou des paysages censées étre
fASSa t fI LINBaAaSyOS 2dz t inficatudsngildsyi®©IS biddigersi®@ S NI | Ay
volume de bois mort, surface de futaies trés agées, etc.). Les indicateurs taxonomiques (ceux
élaborés a partir de données de présesicd 8 Sy OS 2dz RQlFI 62y RIyOS RS L} LJ
especes) concernent uniquementslessences forestieres et les especes menacéest 2 NR |j dzQA ¢
RSONI ASyid sONB I dz OdzdzNJ Rdz adzA A RS t QSdatrd RS I
mise en évidence a de multiples occasions, notamment au moment de la derniére intarsgssio

IGD et dans les travaux sur les indicateurs de biodiversité forestiére coordonnés par Ecofor’&n 2012

Le processus de suivi des foréts européennes Forest Europe étudie actuellement la possibilité de
consolider le suivi de la biodiversité en forét emégrant un nouvel indicateur taxonomique au

I NAGSNBE nx O2yal ONB | dzE 2A &S| dzE créez B ¥yl SABE A S ND
fQFro2yRIyOS RS&a SalLlsoSa O2YYdzySa 60StftSa ljdza yS
durant la périale de reproductiofi. A noter que cet indicateur est déja calculé au niveau européen

depuis 2002 par une association néerlandaisésueopean Bird Census Courmal, compilation des

résultats des suivis nationaux existants en Eufofen France, le prograne de Suivi Temporel des
hA&SldzE /2YYdzya 6{¢h/ 0 Rdz adzaSdzy ylGA2ylf RQI A&
adzZA A a2aildSYlFOAljdzS RS tQlFro2yRIFYyOS RS& LJ2LJzt | GA2
métropolitain. Les espéces concernées tsganéralistes ou affectées a un habitat bien particulier

(elles sont alors dites spécialistes des milieux forestiers, urbains, agricofés)

Cet indicateur est largement repris dans les processus de suivi de la biodiversité au niveau
international (NRA Ol G S dA)Reurépen Erar&sius européen SEBBtreamlining European
Biodiversity Indicato)®S i t f QSOKSt FISNIYSONBEBNBEGAYRBE yI A2y
Ohb. 0 5Fya OS OFRNBI f QAyRA Oie atodal]deSla hiodidzsite f A 4 S |
(tous types de milieuXjet plus spécifiquementpour le suivi des écosystémes forestférsLa

rédaction de cette fiche est largement inspirée des travaux réalisés dans ce cadre, et notamment des

deux évaluations des indicateNE RS f Qhb. O22NR2yySSa LI NI fF C2y
Biodiversité (FRB) en 2013 et en 2816ui soulignent la fiabilité et la robustesse des indicateurs

calculés a partir du STOC.

20Nivet C., Bonhéme |. et Pey#lon 2012. Les indicateurs de biodiversité forestiére. Synthése des reflexions issues du
programme de rechercBeodiversité, gestion forestiere et politigiceepyliParis, Gip Ecafdviedde, 144 p.

21|ntitulé en anglaidccurrence of common breeding bird.species

22http://www.ebcc.info/pecbm.html

23 e STOC posséde sa propre classification des espeagsspeloialisation écologique (forét, agricole, bati), réalisée

a partir de la littérature scientifique disponible.

24findicators for Assessing Progress towards the 2010 Biodiversity Target Potential Measures of Trends in abundanc
distribution of setied specie&uropean Farmland Bird thdex

AAbundance and distribution of selected species (SEB
26 http://indicatexbiodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/eledpimulatiordoiseauxommunspecialistes

27 http://indi¢aursbiodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/ed@lationdanedespopulationdoiseauforestiers

281- Archaux F., Ferrand, Y., Hautekeete, N., Herbinet, B., Livoreil, B. & Zagatti, P. 2013. Evaluation scientifique
| 6i ndi catdeeusr pco pfuvloa tuitonosn ddoi seaux communs sp®ciali st

de synthése 2012 de la Stratégie Nationale pour la Biodiversité. FRB éditeur, Paris. En ligne
http://www.fondationbiodiversite.fr/images/stories/Mediatheque/O NB/RRDPERB. pdf
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http://www.ebcc.info/pecbm.html
http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/evolution-des-populations-doiseaux-communs-specialistes
http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/evolution-de-labondance-des-populations-doiseaux-forestiers
http://www.fondationbiodiversite.fr/images/stories/Mediatheque/ONB/RAPPORT-2012-2013-FRB.pdf

1 Définition

[ QA Y RA O& midirdahd effelzifsides pagations d'oiseaux communs spécialistes des milieux
F2NBAGASNERD® [Sa OFENAIFIGA2Yya RQIFO2YRIFIYyOS az2yid Sa
géométrique par groupe d'especes est réalisée (ici pour le groupe des spécialistes des milieux
forestiers). L'ann8 mMdpy dp Sad dziAtAasSS O02YYS IyySS RS NBTS
prend la valeur de 100 en 1989 pour ensuite indiquer un pourcentage de baisse ou d'augmentation

des abondances par rapport a cette date.

Selon la définition du STOC, uespéceest considérée comme spécialisten f 2 NR |j dzQF dz Y2 A~
RSdzE GASNE RS aSa STFSOiGATa az2yid O2yO0SyidiNBa& RI Y.
sont reconnues comme des spécialistes des fététse bilan patrimonial des foréts domaniales

distingue les espéces spécialistes forestieres et les espéces dites généralistes, qui occupent
AYRAFFSNBYYSy(d G2dza tSa GelLlSa RQKFOAFraGnpeuR2y G
alors calculer un indice de spécialisation des communautésietesson évolution (CSCommunity
Specialization Indé¥X.

1 Données disponibles

Les données sont recueillies annuellement dans le cadre du dispositif de suivi temporel des oiseaux
communs (STOC). Ce programme a été initié en 1989 par le Centre decReslpar le Baguage des
Populations d'Oiseaux (CRBPO) du MNHN, et fait partie des différents programmes de sciences
participatives que regroupe Vighature.

[ S NBOdzSAf RS&4 R2yySSa RQlIo2yRIyYyOSQutesidss cliahtsi S & dzN.
RQSMRdazE RAdz2NY S& RdzNI yid f SdzNJ LISNA2RS RS NBLINE RAzO
largement réparties et abondamment échantillonnées dans le cadre du protocole de Suivi Temporel

des Oiseaux Communs par Echantillonnages Ponctuels SimplesEBEQ@s relevés sont répétés

chaque année aux mémes points et aux mémes dates, dans la mesure de conditions météorologigues
FIL@2NIo6fSas LIN £S YsYS 20aSNBFGSdzN» / St NBLIN
observateurs professionnels et amateurs,es moyenne 856 carrés prospectés par an. On notera

jdzS tF aGNIGS3aAAS RQSOKIYyGAfft2yylFr3aS SGS ' YStA2NB
OSGGS RIGSIT  Q@léaoireysiiakifiexf atong vue B Fhoi$ ded sitds était auparavant
flrAaaS £ fQ20aSNDIFiSdNY» [ Sa R2yySSa 20i0SydzSa LISN
GSyLla Si RIya tQS&L) OS RSa LRLMzZ FiA2ya RQ2AA&SI dzE
la France.

22Hautekeete N., Guill emai n, M. & Auberti eqpulaBons 2016.
d'oiseaux communs spécialistes ». In : Fondation pour la recherche sur la Biodiversité (2016), Evaluation scientifique
indicateurs de la Stratégie Nationale pour la Biodiversité, Expertise. FRB, Paris. En ligne
http://www.fondationbiodiversite.fr/images/documents/ONB/2016/Rapport_final_indicateurs_2016.pdf
29Espéeces spécialistes des milieux forestier®i(2épeiche, Pic mRic cendré, Pic noir, Fauvette mélanocéphale,
Pouillot de Bonelli, Pouillot siffleur, Pouillot véloce, Pouillot fitis, Roitelet huppéaRaéalet Siifgée torchepot,
Grimpereau des jardins, Grimpereau des bois, Troglodyte mignooie@neGnivsi draine, Rayayge familier,

Mésange huppée, Mésange noire, Mésange nonnette, Mésange boréale -GBrgabecB@aseeuil pivoine.

30Especes généralistes fréquentant la for&@ (ld)nei | | e noi r e, Hy pRiclvargi Rossjgroll y gl ot
philomele, Accenteur mouchet, Geai des chénes, Merle noir, Mésange bleue, Mésange charbonniere, Pigeon ramier, |
des arbres, Coucou gris, Fauvette a téte noire.

31Voir Bilan patrimonial des foréts domaniales (ONF), édition12015, . Plus |1 dindice est ®I
déoi seaux sont sp®ciali s®es.
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Les résultats sont publiés sur le site Vigienature et mis a jour au début de chague année eny
AYO2NLIE NI yi fSa R2yySSad NBedz2a yEA YO S SNy &2 QINBY
relativement stables pour les oiseaux spécialistes forestiers entre 1989 et 30594 sur la pévie,

non significatif). Cette évolution peut étre comparée a celles des espéces des milieux agricoles ou
dzNBFAyas S t OStftS RSa SalLklso0Sa 3IASYSNIftAadsSa ofd
abl b fQhb. | LINRPRdzZA( FRSZ y@l NRGLS & ONAYWRANISY (R Of &2 y &
RQ2A4SI dzE F2NBAGASNE | dz y-R0OAB(voilzFiguiR)FF A8 gomdaraisdd dzNJ |
foréts domaniales / nomlomaniales réalisée dans le cadre du Bilan Patrimonial des Foréts
Domaniales (2018)Ymontre, pour les espéces spécialistes, des populations relativement stables en

forets non domaniales-11 % en 13 années, non significatif) et une diminution significativ@ &6

en forets domaniales.

1 FaisabilitéRS f QAYGSANI GA2Y IGDS  QAYRAOI GSdzNJ RFya 8

[ QAVRAOF SdzNE LJdzof AS LI NJ +A3IAS bl GdzNE Si NBLINA A
ne pose pas de difficultés a intégrer au sein du critére 4 des indicateurs de gestion durable (Diversité
biologique des foréts). Son principal avantagside dans sa fréquence de mise a jour annuelle et sa
disponibilité depuis plus de 25 ans (aucune année manquapt§.d oO0AlF A& RS f QAYRAC
StidzRRASE SO LRdINNRBYy(d siGNB SELX AOAGSE RIya £S5 02YY
de la gestion durable des foréts sera probablement plus délicate.

91 Interprétation

[ QOAVRAOI SdzNJ R2yyS dzyS GSyRIyOS &adz2NJ £S Y2eSy Si
communs spécialistes des foréts. Selon Archetuad (2013), il convient8 f QA Yy G SNLINB G SNJ a.
sur la variation de ce groupe précis, essentiel par son abondance, son r6le clef dans les écosystémes

et dans le patrimoine cultureEn effet, les oiseaux occupant des positions variées et plutbt élevées

au sein des chaines trbjgues, ils sont considérés comme de bons indicateurs de la fonctionnalité

RS& YAftASdzE® 'y RSOfAY RS fQlozyRIyOS RS& Lk LA
F2yOUAz2ya OLINBRIFIGAZ2Y S RAAASYAYIlI UGA2Y R$MEes ANI Ay S
F2NBAGASNESE | SO RSa 0O2yasldsSyOSa LkRaaAirofSa adz
posées poumne lecture pluslal§ RS f QAYRAOIF GSdzNJ Y fSa S&aLl’sO0Sa a
exigences plus strictes et des niches écologiqueséttoies que les espéces généralistes, elles sont

a priorimoins tolérantes aux changements. Ainsi, un déclin de I'abondance des especes spécialistes
ASNIAG €S NBFESO RQdzyS LISNIdzNDBIF GA2Y RS& KIFEOAGE G
lesressources, le dérangement, la dégradation des habitats ou la disponibilité en sites de nidification

dans le cas des oiseaux. Le lien entre diminution des espéces spécialistes et fragmentation des
habitats esta priorirenseigné (Archaux et al, 2013).

[ RMYOF 1SdzNJ Said O2yaARSNB O2YYS TFAlLoftS Rsa f2Na
Y2eSy Sié t2y3 GSN¥YS 06&adz2NJ RS y 2 Yo NEadeaeles peuwgnf SSa o @
étre importantes et sont souvent liées aux conditions météorimjogs. Globalement, la tendance
204SNBSS LRdzNJ £ Sa 2AaSFdzE aLISOALFEAAGSE F2NBadGASN
au début des années 2000 par une stabilisation. En paralléle, les diminutions des populations

32http://vigienature.mnhn.fr/page/pradsineicateurgarir-desindicesiesespecedabitat

33Lorrilliere R. et Gonzalez D. Déclinaison régionale des indicateurs issus du suivi temporel des ioiseaux commu
Rapport doMNHAIl v § e. CESCO, 2016, 31 p (En tigne
http://www.naturefrance.fr/sites/default/files/fichiers/ressources/pdf/160513 note methodologigue_indice_stoc.pdf
34Les observations forestiéres sont réalisées sur illorédeah®?2 sites en forets domaniales, ou le protoeole STOC

EPS (suivi temporel des oiseaux communs par échantillonnages ponctuels simples) est applique. Ces observations
comparées a celles collectées sur 128 sites en forets non domaniales.
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milieux. Les mémes tendances sont observées au niveau européen.

1 Limites et perspectives

La validité des données utilisées repose sur la compétencemhéhologues volontaires et sur la
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SEAAGSY (i ® [ @dstessfftt hoys@Sporédsdes dbservateurs (oiseaux non chanteurs lors
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peuvent dépendre de facteurs externes (par exemple les conditions météorologiQuisyli Sy & A GS F
OKIyld @FNAFYyG | @SSO tQSLI AaaSdz2NJ RS 1 02 dzdS NI dzZNB
ONXzA 1a | YOKNRLAldzSadddod bSlIyY2Aya tSa SadzRRSa |
RQSTTFSGH GNB& F2NI Rton dsS @ndaddedNfopulationmhgliés (ActizNg et &S a G A
2013).
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plus sensibled), les espéces ne® K| y i SdzaSas tSa 2A&aSIdzE y200dzNy S
duNySao Sié t£Sa SaLksoSa YAINFr NAOSa LINBaSyiasSa Sy
en période de reproduction, au moment des relevés).
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(depuis 1989) et ce malgré la rupture méthodologique avec les données antérieures a 2001

considérées comme moins robustes (couverture non homogene géographiquemeabsetce de
N} YR2YAAlIGA2Y RSa LRAY(GAd RQSO2dziS0O @

1 Partenaire identifié
Producteur des donnéesMINHN¢ CRBPO

1 Contact possible

Frédéric Jiguetstoceps@mnhn.fcoordination scientifique du STOC)

T Annexes

35Le SDC prend en compte les espéces observées au moins 50 fois sur l'année, ce qui semble raisonnable
suffisamment bas sefiaitekeet et al, 2016.
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