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Introduction  : contexte et objectifs de lõ®tude confi®e au GIP Ecofor 

La France renseigne depuis 1995 des indicateurs de gestion durable de ses forêts métropolitaines. 

Entre temps, 35 indicateurs ont été définis au niveau paneuropéen dans le cadre des grandes 

ŎƻƴŦŞǊŜƴŎŜǎ ƳƛƴƛǎǘŞǊƛŜƭƭŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇǊƻǘŜŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ Ŝƴ 9ǳǊƻǇŜΣ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ŘŞǎƛƎƴŞŜǎ ǎƻǳǎ 

ƭΩŀŎǊƻƴȅƳŜ ζ Forest Europe ». Dans ce cƻƴǘŜȄǘŜΣ ƭŀ CǊŀƴŎŜ ǎΩŜǎǘ ŜƴƎŀƎŞŜ Ł ǊŜƴǎŜƛƎƴŜǊ ƭŜǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ 

européens de gestion forestière durable répartis selon les 6 critères quantitatifs : ressources 

forestières et carbone (étendue et stock) ; santé et vitalité des écosystèmes forestiers ; fonctions de 

production des forêts ; diversité biologique dans les écosystèmes forestiers ; fonctions de protection 

dans la gestion des forêts ; autres bénéfices et conditions socio-économiques.  

Parallèlement à cette démarche de rapportage international,  tous les cinq ans depuis 1995, la France 

réalise une publication nationale « Les indicateurs de gestion durable des forêts françaises 

métropolitaines ηΣ ǉǳƛ ŎƻǳǾǊŜ ƭŜǎ ор ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛŦǎ ǇŀƴŜǳǊƻǇŞŜƴǎ ŀǳƎƳŜƴǘŞǎ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ 

français spécifiques. Cet ouvrage est une référence incontestable au niveau national, voire 

ƛƴǘŜǊƴŀǘƛƻƴŀƭΦ [ΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр a été publiée en 2016 (343 p.) et sa réalisation a donné lieu à des 

ǊŞŦƭŜȄƛƻƴǎ ŀǇǇǊƻŦƻƴŘƛŜǎ ǉǳƛ ƻƴǘ ŞǘŞ ŀƳƻǊŎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ζ ƭΩƛƴǘŜǊǎŜǎǎƛƻƴ η нлмл-2015 et dΩǳƴŜ 

ŎƻƴǾŜƴǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ aŀŀŦΣ LDbΣ 9ŎƻŦƻǊ Ŝǘ [ŜŦΣ ŀǳȄǉǳŜƭǎ ǎΩŜǎǘ Ƨƻƛƴǘ LǊǎǘŜŀΦ  

[ŀ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр Řƻƛǘ şǘǊŜ ƳŀƛƴǘŜƴǳŜ ǎƻǳǎ ƭŀ ŦƻǊƳŜ ŘΩǳƴ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ 

ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŎƻƴǘƛƴǳŜ ǉǳƛ ƛƴŎƛǘŜ Ł ŜƴƎŀƎŜǊ Řŝǎ ƳŀƛƴǘŜƴŀƴǘ ǳƴŜ ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ progrès possibles 

Ŝƴ ǾǳŜ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлнлΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴǎ ŜƴǾƛǎŀƎŞŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉǳ şǘǊŜ ǇǊƛǎŜǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ 

ǇƻǳǊ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмрΣ ŦŀǳǘŜ ŘΩǳƴŜ ƳŀǘǳǊŀǘƛƻƴ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜ Řǳ Ŧŀƛǘ ŘŜ ƭŀ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳƛǊŜ ƭŜǎ 

indicateurs des processus (1) FRA (Forest resource assessmentύ ŘŜ ƭŀ C!hΣ όнύ {h9C ό{ǘŀǘŜ ƻŦ 9ǳǊƻǇŜΩǎ 

forests) de Forest Europe et (3) IGDFF (Indicateurs de gestion durable des forêts françaises).  

Parallèlement, le Programme national de la forêt et du bois (PNFB) a été élaboré et des indicateurs 

ont été définis pour son ǎǳƛǾƛΦ [ΩŀǊǘƛŎǳƭŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘǳǊŀōƭŜ Ŝǘ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ Řǳ 

tbC. ƳŞǊƛǘŜ ŀƛƴǎƛ ŘΩşǘǊŜ ǊŞŦƭŞŎƘƛŜΦ  

Cette étude ŀ ŘƻƴŎ ǇƻǳǊ ōǳǘ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǊ ƭŀ ŦŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴǎ Ŝƴ ǾǳŜ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлнлΦ 5Ŝ 

manièrŜ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴƴŜƭƭŜΣ ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ : 

¶ wŞŀƭƛǎŜǊ ǳƴ ōƛƭŀƴ ŘŜ ƭΩƛƴǘŜǊǎŜǎǎƛƻƴ нлмл-2015 permettant de juger des évolutions des 

indicateurs entre les deux éditions concernées ; et retenir parmi les progrès envisagés ceux 

ǉǳƛ ƴΩŀǾaƛŜƴǘ Ǉǳ şǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ Ŝǘ ǉǳƛ ǇƻǳǊǊƻƴt être étudiés dans le cadre de la nouvelle 

intersession (2015-2020), 

¶ Proposer des améliorations ou des indicateurs complémentaires venant combler les lacunes 

laissées par les indicateurs actuels, notamment en explorant les articulations existantes et 

potentielles entre les IGD et les indicateurs de suivi des impacts du PNFB (ces derniers 

ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ǘƻǳǎ Ŏƻƴƴǳǎ ǇǊŞŎƛǎŞƳŜƴǘ ŀǳ ƳƻƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜύ dans le but 

ŘΩŀǎǎǳǊŜǊ ǳƴ ƳŀȄƛƳǳƳ ŘŜ ŎƻƴƎǊǳŜƴŎŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎΣ 

¶ Etudier les compléments pouvant être apportés aux indicateurs existants du point de vue des 

ǎŞǊƛŜǎ ŎƘǊƻƴƻƭƻƎƛǉǳŜǎ Ŝǘ ŘŜ ƭŜǳǊόǎύ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴόǎύ όǇŀǊ ǘȅǇŜ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜΣ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘŜ ǇǊƻǇǊƛŞǘŞΣ 

région, etc.), 

¶ 9ǘŀōƭƛǊ ǳƴŜ ƭƛǎǘŜ ŘŜ ǇǊƻǇƻǎƛǘƛƻƴǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴΣ Řƻƴǘ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ǎŜǊƻƴǘ ƛŘŜntifiées comme 

ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜǎ ǇƻǳǊ ŦŀƛǊŜ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ŘŞŘƛŞ όŀǾŜŎ ōǳŘƎŜǘ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜύ. 
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1. Principales ®volutions du jeu dõindicateurs entres les ®ditions 2010 

et 2015 et progrès restant  

De manière générale, on constate de nombreuses améliorations entre les Editions 2010 et 2015 qui 

ǎƻƴǘ ƭŜ ŦǊǳƛǘ ŘΩǳƴ ǘǊŀǾŀƛƭ ŎƻƭƭŜŎǘƛŦ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΦ hƴ ǇŜǳǘ ŎƛǘŜǊΣ ǇşƭŜ-mêle : 

¶ la rédaction de synthèses thématiques, par critère et par indicateur, 

¶ un gros effort de simplification des intitulés des indicateurs (adoption de « titres courts », 

reformulations),  

¶ ƭΩŀƧƻǳǘ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛƻƴǎ ƎǊŀǇƘƛǉǳŜǎ Ŝǘ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜǎ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎΣ  

¶ un effort de reconstitution des séries chronologiques (en intégrant au maximum les 

ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴ ƳşƳŜ ǘŀōƭŜŀǳ ƻǳ ŘΩǳƴŜ ƳşƳŜ ŦƛƎǳǊŜΣ ȅ ŎƻƳǇǊƛǎ ƭƻǊǎǉǳΩƛƭ ȅ ŀ ŘŜǎ 

ruptures de séries qui cependant restent matérialisées), 

¶ ǳƴ ŜŦŦƻǊǘ ŘΩƘŀǊƳƻƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎΣ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭŀ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜ Řǳ 

contenu (objet, résultats, analyse, sources des données et méthodologie) et de la forme 

(présentation homogène des tableaux et des données, de la terminologie utilisée). 

 

aŀƭƎǊŞ ƭŜǳǊ ƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ ŘƻŎǳƳŜƴǘΣ ǘƻǳǘŜǎ ŎŜǎ ŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴǎ ne sont pas évoquées et 

ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎŜ ŦƻŎŀƭƛǎŜ ŘΩŀōƻǊŘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴǎ ƳŀƧŜǳǊŜǎ Řǳ ƧŜǳ ŘΩƛndicateurs Υ Ŧǳǎƛƻƴǎ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎΣ 

suppressions, indicateurs nouveaux ou calculés pour la première fois, modifications importantes de 

la définition ou du périmètre des indicateurs existants, etc. Parmi les progrès envisagés et non mis en 

ǆǳǾǊŜ, sont indiqués ceux qui restent a priori pertinents dans la perspective de ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлнл. Les 

relevés sont réalisés par critère. 

§ Critère 1  : Ressources forestières en bois et carbone  

Edition 2010 Edition 2015 

1.1: Surface de forêt et autres terres boisées  

1.1.1: Gains et pertes de surface forestière  

1.1.2: Surface et taux de boisement  

1.1.3: Surface par structure forestière  

1.1.4: Surface par essence principale et 

composition 

1.2: Volume sur pied des forêts  

1.2.1: Volume sur pied par structure forestière  

1.2.2: Volume sur pied par essence  

1.2.3: Surface terrière par essence  

 

мΦоΥ {ǘǊǳŎǘǳǊŜ ǇŀǊ ŎƭŀǎǎŜ ŘΩŃƎŜ ƻǳ ŘŜ ŘƛŀƳŝǘǊŜ  

  

 

1.4: Stock de carbone de la biomasse ligneuse  

1.1: Surface des forêts 

1.1.1: Flux de surface des forêts [non renseigné] 

1.1.2: Surfaces et taux de boisement 

1.1.3: Surface par structure forestière  

1.1.4: Surface des forêts par essence principale 

 

1.2: Volume de bois sur pied  

1.2.1: Volume de bois sur pied par structure 

forestière  

1.2.2: Volume de bois sur pied par essence  

1.2.3: Surface terrière des peuplements  

1.3: Ressource forestière par classe de maturité 

1.3.1 Ressource forestière par classe de 

maturité et essence [nouveau]  

1.4: Stock de carbone en forêt  

 

Commentaires :  

¶ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ŘŜ ǇŀƎŜǎ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŀƴǘ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ŎǊƛǘŝǊŜ 1 a doublé entre les éditions 2010 et 

2015 (62 pages en 2015) ; 

¶ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 1.1.1, ǊŜƴǎŜƛƎƴŞ ŀǳǇŀǊŀǾŀƴǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩŜƴǉǳşǘŜ Teruti puis Teruti-Lucas réalisée 

ǇŀǊ ƭŜ {ŜǊǾƛŎŜ ǎǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜ Řǳ aƛƴƛǎǘŝǊŜ ŎƘŀǊƎŞ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ό{{tύΣ ƴΩŀ ŦƛƴŀƭŜƳŜƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ 
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renseigné dans ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5 Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘΩǳƴ problème de cohérence avec les données 

ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜǎ Řŀƴǎ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 1.1 (surface des forêts). La Fiche 1 

en Annexe informe sur les raisons possibles de cette divergence entre sources de données. A 

ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлнл des IGD, une méthode statistique sera utilisée pour calculer les flux des 

ǎǳǊŦŀŎŜǎ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎΣ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊ όŘŜǇǳƛǎ ƭŀ ŎŀƳǇŀƎƴŜ 

ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ нлмсΣ ƭŜ ǊŞŜȄŀƳŜƴ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ ƴ-5 est systématique et permet 

ŘΩŀǇǇǊŞŎƛŜǊ ƭŜǎ Ǝŀƛƴǎ Ŝǘ ǇŜǊǘŜǎ ŘŜ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎύΦ 

¶ On voit apparaitre un nouvel indicateur (1.3.1 : Ressource forestière par classe de maturité et 

ŜǎǎŜƴŎŜύΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ représentations de type « diagramme en barres » avec une évolution des 

volumes au cours du temps (1981/1993/2010) par grandes classes de diamètre pour les 

principales essences (4 essences feuillues, 6 essences résineuses) ; 

¶ [ŀ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴǘƛǘǳƭŞ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ мΦп όǎǘƻŎƪ ŘŜ Ŏarbone) ǘŞƳƻƛƎƴŜ ŘΩune intention 

ŘΩŞƭŀǊƎƛǎǎŜƳŜƴǘ Ře cet indicateur Ł ŘΩŀǳǘǊŜǎ compartiments que la seule biomasse ligneuse des 

arbres. Néanmoins seul le stock de carbone de la biomasse des arbres est véritablement 

renseigné (la biomasse hors-arbres, la biomasse du bois mort debout ou au sol, la litière et la 

matière organique des sols restent à estimer).  

§ Critère 2  : Santé et vitalité des forêts  

Edition 2010  Edition 2015  

2.1. Dépôts de polluants atmosphériques  

2.2. Propriétés chimiques des sols  

2.3. Déficit foliaire des principales essences 

forestières  

2.4. Surface des forêts et autres terres boisées 

endommagées  

2.4.1. Présence simultanée de plusieurs espèces 

ŘΩƻƴƎǳƭŞǎ  

2.4.2. Progression des ongulés sauvages sur le 

milieu forestier  

2.1. Dépôts atmosphériques en forêt  

2.2. Propriétés chimiques des sols forestiers  

2.3. Déficit foliaire des principales essences 

forestières  

2.4. Dommages aux peuplements forestiers 

 

нΦпΦмΦ tƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻƴƎǳƭŞǎ ǎŀǳǾŀƎŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

forêts métropolitaines [fusion 2.4.1 et 2.4.2]  

 

Commentaires :  

¶ Le volume du critère 2 passe de 22 à 40 pages ; 

¶ Indicateur 2.4 : amélioration de la définition du dommage (intensité égale ou supérieure à 20 

sur une échelle allant de 0 à 100) alors qu'avant l'indicateur prenait en compte la présence de 

tous les signalements (y compris des dégâts habituels et très légers aux arbres). Il y a donc une 

rupture de série avec l'édition précédente. Le commentaire de la figure 2.4.a reste à enrichir.  

¶ Les deux indicateurs consacrés au suivi des populatioƴǎ ŘΩƻƴƎǳƭŞǎ ǎŀǳǾŀƎŜǎ όƭΩǳƴ ǎǳǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ 

ǎƛƳǳƭǘŀƴŞŜ ŘŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŜǎǇŝŎŜǎΣ ƭΩŀǳǘǊŜ ǎǳǊ ƭŜ ǎǳƛǾƛ ƛƴŘƛǊŜŎǘ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ƭŜǎ 

prélèvements de chasse) fusionnent en un seul et même indicateur. 
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§ Critère 3  : Fonctions de production des forêts  

Edition 2010 Edition 2015 

3.1. Equilibre entre la production nette annuelle et la 

récolte annuelle de bois des forêts disponibles pour la 

production de bois [non renseigné]  

3.1.1. Exploitabilité des forêts  

3.2. Valeur et quantité des bois ronds commercialisés  

3.2.1. Récolte commercialisée des bois certifiés  

3.3. Valeur et quantité des produits non ligneux 

commercialisés des forêts et autres terres boisées  

3.4. Valeur des services commercialisés des forêts et 

autres terres boisées  

3.5. Proportion des forêts et autres terres boisées 

ayant un plan de gestion ou équivalent  

3.5.1. Surfaces couvertes par un catalogue de 

stations ou par un guide simplifié pour le choix 

des essences  

3.1. Production et prélèvements de bois  

 

 

3.1.1. Exploitabilité des forêts 

3.2. Volume et valeur des bois ronds récoltés  

 [fusion de 3.2.1 avec 3.2] 

3.3. Quantité et valeur des produits forestiers 

commercialisés autres que le bois  

3.4. Valeur des services marchands 

 

3.5. Documents de gestion durable 

 

[suppression 3.5.1]  

 

Commentaires : 

¶ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ŘŜ ǇŀƎŜǎ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŀƴǘ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ŎǊƛǘŝǊŜ о ŀ ŘƻǳōƭŞ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŞŘƛǘƛƻƴǎ нлмл Ŝǘ 

2015 (40 pages en 2015) ; 

¶ LΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 3.1 est ré-ƛƴǘǊƻŘǳƛǘ Řŀƴǎ ƭΩ9Řƛǘƛƻƴ нлмр, en raison de la disponibilité des données de 

production et de prélèvements de ƭΩLDb. Pour la première fois cet indicateur est renseigné à 

ǇŀǊǘƛǊ ŘΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴǎ ŎƻƳǇŀǘƛōƭŜǎ Ŝǘ ƘƻƳƻƎŝƴŜǎ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘΣ Ŝǘ ŘŜǎ 

prélèveƳŜƴǘǎ ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ1Φ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩǳƴŜ ŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ƳŀƧŜǳǊŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŎŀǊ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

éditions précédentes à 2010, était réalisée une comparaison production biologique / récolte à 

ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇǊƻǾŜƴŀƴǘ ŘΩŜƴǉǳşǘŜǎ Ŝǘ de définitions très différentes ;  

¶ Indicateur 3.1.1 : Ŝƴ ƭΩŞǘŀǘΣ ƛƭ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜ ǎǳǊ ƭΩŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŞ physique Ǉƭǳǘƾǘ ǉǳŜ ǎǳǊ ƭΩŜȄǇƭƻitabilité 

des forêts. La cartographie des forêts réellement exploitables - tenant compte des aspects 

sociaux et économiques - a été ƛŘŜƴǘƛŦƛŞŜ ŎƻƳƳŜ ǳƴŜ ǇƛǎǘŜ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŘŜ 

ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ƴŀƛǎ ƴΩŀ Ǉas été réalisée Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ƭΩƛƴǘŜǊǎŜǎǎƛƻƴ 2010-2015. Le comité de suivi 

ŘŜǎ LD5 όǊŞǳƴƛƻƴ Řǳ нлκммκнлмтύ ŀ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ ŀǇǇŜƭŞ ŘŜ ǎŜǎ ǾǆǳȄ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƎǊƻǳǇŜ ŘŜ 

travail pour ǘŜƴǘŜǊ ŘΩȅ ǇŀǊǾŜƴƛǊ Ŝƴ ǾǳŜ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻn 2020 ; 

¶ Les informations relatives aux bois certifiés ǎƻƴǘ ƛƴǘŞƎǊŞŜǎ Ł ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 3.2 (volume et valeur 

des bois ronds récoltés) ; ƭΩŀŦŦƛŎƘŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ Řǳ ǇǊƛȄ ŘŜǎ ōƻƛǎ, souhaités par les parties 

prenantes, apparaissent en 3.2.a.3 mais pourraient être améliorés ; 

¶ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ оΦрΦм Ŝǎǘ ǎǳǇǇǊƛƳŞ ŎŀǊ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŀǇǇƻǊǘŞŜ Ŝǎǘ très spécialisée, ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ 

ŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ ƭƛŞŜ Ł ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ Ǉƭŀƴǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴΣ et est directement disponible et de 

façon Ǉƭǳǎ ŎƻƳǇƭŝǘŜ ǎǳǊ ƭŜ ǎƛǘŜ ƛƴǘŜǊƴŜǘ ŘŜ ƭΩLDb ŀǳǉǳŜƭ ǳƴ lien peut aisément renvoyer. 

  

  

                                                           
1 Depuis 2010, les ®quipes de lôinventaire forestier procèdent à des retours sur les points inventoriés 5 ans auparavant dans 
le but dôestimer les pr®l¯vements.  

http://inventaire-forestier.ign.fr/spip/spip.php?article680
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§ Critère 4  : Diversité biologique des forêts  

Edition 2010 Edition 2015 

4.1 Surfaces boisées classées par le nombre 

ŘΩŜǎǎŜƴŎŜǎ ǇǊŞǎŜƴǘŜǎ  

пΦмΦм tŀǊǘ ŘŜ ƭΩŜǎǎŜƴŎŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

peuplements  

4.2 Surface en régénération  

4.3 Surfaces boisées classées en non perturbées par 

ƭΩƘƻƳƳŜΣ ǎŜƳƛ-naturelles ou plantations  

4.3.1 Surface de futaies régulières très âgées  

4.4 Surfaces boisées composées principalement 

ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƛƴǘǊƻŘǳƛǘŜǎ  

4.5 Volume de bois mort sur pied et au sol  

4.6 Conservation et utilisation des ressources 

génétiques forestières  

4.7 Fragmentation du territoire forestier 

4.8 Proportion ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎ ƳŜƴŀŎŞŜǎ  

4.9 Surfaces boisées protégées dans un but de 

conservation  

4.1 Richesse locale en essences forestières  

 

пΦмΦм tŀǊǘ Ŝƴ ǎǳǊŦŀŎŜ ǘŜǊǊƛŝǊŜ ŘŜ ƭΩŜǎǎŜƴŎŜ 

principale  

4.2 Origine et régénération des forêts  

4.3 Origine et caractère naturel des forêts  

 

4.3.1 Peuplements dominants très âgés  

4.4 Indigénat des essences forestières 

 

4.5 Bois morts  

4.6 Diversité génétique des arbres  

 

4.7 Fragmentation des massifs forestiers  

4.8 Espèces forestières menacées  

4.9 Forêts et landes boisées protégées pour la 

biodiversité  

 

Commentaires : 

¶ Le volume du critère 2 passe de 26 à 48 pages ; 

¶ Pas de changement dans la structure Řǳ ƧŜǳ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ Ƴŀƛǎ de nombreuses améliorations 

mineures (ventilations supplémentaires, nouvelles représentations cartographiques) et 

majeures (compléments ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ, re-définition des indicateurs) ; 

¶ 4.2 Origine et régénération des forêts : ajout ŘŜ ƭŀ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ ǎŜƭƻƴ ƭΩƻǊƛƎƛƴŜ ŘŜǎ 

peuplements en place (3 types : colonisation naturelle, reboisement ou régénération artificielle, 

taillis) ventilé par GRECO ; maintien en parallèle des flux annuels de régénération estimés à 

ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩƻōservation des coupes (mesure indirecte dont la fiabilité est sujette à discussion) ; 

¶ 4.3 Origine et caractère naturel des forêts : la catégorie « ŦƻǊşǘǎ ƴƻƴ ǇŜǊǘǳǊōŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƘƻƳƳŜ » - 

auparavant renseignée Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴŜ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ƎǊƻǎǎƛŝǊŜ-, est affichée « non déterminée » 

Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ 2015 (n.d.). Lŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ suivi continu ƻǳ ŘΩune cartographie des forêts 

métropolitaines considérées comme « non perturbées » demanderait des moyens exceptionnels 

Ŝǘ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞe comme atteignable, y compriǎ Ł ƭΩƘƻǊƛȊƻƴ нлнл ; 

¶ [ΩŀƧƻǳǘ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ ŀǳȄ ŦƻǊşǘǎ ŀƴŎƛŜƴƴŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦо Ŝǎǘ Ŏƻnsidéré 

comme pertinent mais reporté en lΩŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ ; 

¶ 4.3.1 Peuplements dominants très âgés Υ ƭŜ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊΣ ǊŜstreint aux futaies 

régulières dans les IGD 2010, est élargi à tous les types de peuplements (4.3.1.b. Surface, par 

ŜǎǎŜƴŎŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜΣ ŘŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ Řƻƴǘ ƭΩŞǘŀƎŜ ŘƻƳƛƴŀƴǘ ŎƻƳǇƻǊǘŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ǘǊŝǎ ŃƎŞǎύ ; 

¶ 4.4 Indigénat des essences forestières : Řŀƴǎ ƭΩŞdition 2015, on a une ventilation nouvelle des 

essences en deux catégories (indigènes/non-indigènes) 2  plutôt que trois 

(indigènes/acclimatées/exotiques) ; la régionalisation de ces ƭƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜǎ όǇŀǊ Dw9/hύ ŀ ŞǘŞ 

ŞǾƻǉǳŞŜ Ƴŀƛǎ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ όŎŀǊ considérée comme non prioritaire), 

¶ 4.5 Bois morts : les informations relatives aux chablis ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŜǘƛǊŞŜǎΣ ƴΩŞǘŀƴǘ pas vraiment de 

même nature et finalement comptabilisées deux fois ; 

                                                           
2 Selon la définition retenue, on considère comme indigène les essences présentes sur le territoire avant 1492 (p 328).  
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¶ 4.6 Diversité génétique des arbres Υ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŀ ŞǘŞ ŎƻƳǇƭŞǘŞ avec des informations sur les 

vergers à graines (conçus pour la production de variétés améliorés), sur les variétés mélange de 

clones (peuplier noir) et sur les clones testés ; 

¶ 4.7 Fragmentation : ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ƻŦŦǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊŜƳƛŝǊŜ Ŧƻƛǎ ǳƴŜ visualisation sous forme 

cartographique (deux cartes : localisation des massifs par classe de surface et localisation des 

massifs de plus de 100 000 ha) ; ƭŜǎ ŎƘƻƛȄ ǊŞŀƭƛǎŞǎ Řǳ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ŘŜ ƭŀ ŘŞŦƛƴƛǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 

sont a priori discutables et une réflexion sur les ŘƛǎŎƻƴǘƛƴǳƛǘŞǎ ǊŜǎǘŜ Ł ƳŜƴŜǊ Ŝƴ ǾǳŜ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ 

2020 ; 

¶ [ΩŀƧƻǳǘ, Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦт, ŘΩǳƴŜ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ ƴŀǘǳǊŜ Ŝǘ ƭŀ ƭƻƴƎǳŜǳǊ ŘŜǎ 

lisières forestières όǇǊƻǇƻǎƛǘƛƻƴ ǊŞŀƭƛǎŞŜ Ŝƴ ǎΩƛƴǎǇƛǊŀƴǘ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ « caractérisation des 

lisières ŜȄǘŞǊƛŜǳǊŜǎ ǇŀǊ ƭŀ ƴŀǘǳǊŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ Ł л Ŝǘ нлл Ƴ » du Bilan patrimonial des 

forêts domaniales) ŀ ŞǘŞ ŘƛǎŎǳǘŞ Ƴŀƛǎ ŦƛƴŀƭŜƳŜƴǘ ƴƻƴ ǊŜǘŜƴǳΦ [ΩƛŘŞŜ ǊŜǎǘŜ ǘƻǳǘŜŦƻƛǎ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘŜ 

au regard du suivi de la fragmentation et pourrait être discutée à nouveau dans le cadre de 

ƭΩƛƴǘŜǊǎŜǎǎƛƻƴ нлмр-2020 ; 

¶ 4.8 Espèces forestières menacées Υ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5 Ŧŀƛǘ ƭŜ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ōŀǎŎǳƭŜǊ sur un 

ŘŜǎŎǊƛǇǘŜǳǊ όƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜs menacées) plutôt que sur un indicateur dont la métrique 

όǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŜƴŀŎŞŜs) ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ jugée pertinente - ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŞǾŀƭǳŞŜǎ 

ŀǳƎƳŜƴǘŀƴǘ ŘΩŀƴƴŞŜ Ŝƴ ŀƴƴŞŜ. LŜǎ ŘŜǳȄ ƭƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ όƭŜǎ ǎǘǊƛŎǘŜƳŜƴǘ 

forestières / les espèces au comportement mixte) ont été ŘŞŦƛƴƛŜǎ Ł ŘƛǊŜ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ όabIb-SPN)  

dans le cadre dŜ ƭΩƛƴǘŜǊǎŜǎǎƛƻƴ нлмл-2015 et pourraient largement être améliorées par une 

étude plus approfondie ; 

¶ 4.9 Forêts protégées Υ ŘŜǎ ǇƛǎǘŜǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ƛŘŜƴǘƛŦƛŞŜǎ ǇƻǳǊ нлнл 

(notamment : mettre en cohérence la classification des aires protégées avec celle utilisée au 

ƴƛǾŜŀǳ ƴŀǘƛƻƴŀƭΣ ŀƧƻǳǘŜǊ ƭŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ŘΩƘŀōƛǘŀǘǎ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜǎ ǎŜƭƻƴ ƭŀ 5ƛǊŜŎǘƛǾŜ Iŀōƛǘŀǘ 

Faune Flore,  produire une carte de superposition des principaux types de zonages). 

§  Critère 5  : Fonctions de protection de s forêts 

Edition 2010 Edition 2015 

рΦмΦ {ǳǊŦŀŎŜǎ ōƻƛǎŞŜǎ ŘŜǎǘƛƴŞŜǎ Ł ǇǊŞǾŜƴƛǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Řǳ 

sol, préserver les ressources en eau ou assurer 

ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŞŎƻǎȅǎǘŞƳƛǉǳŜǎ 

5.2. Surfaces boisées destinées à protéger les 

infrastructures et ressources naturelles gérées contre 

les catastrophes naturelles  

5.1 Forêts de protection [fusion 5.1 et 5.2] 

 

Commentaires : 

¶ [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ǇŀƎŜǎ ŎƻƴǎŀŎǊŞŜǎ ŀǳ ŎǊƛǘŝǊŜ р ǊŜǎǘŜ ƛƴŎƘŀƴƎŞ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ŞŘƛǘƛƻƴǎ όŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ 

5 pages) 

¶ Le caractère lacunaire des informations sur les forêts jouant un rôle de protection a conduit à 

regrouper les deux indicateurs 5.1 et 5.2 ; 

¶ Le périmètre couvert a cependant été élargi ŀǾŜŎ ƭΩŀƧƻǳǘ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ sur les forêts 

ŘƻƳŀƴƛŀƭŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ȊƻƴŜǎ ŘŜ ŎŀǇǘŀƎŜ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǇŞǊƛƳŝtres de restauration des 

terrains en montagne (RTM), et sur les terrains boisés acquis par les conservatoires (des espaces 

naturels, du littoral). Les informations pourraient encore être complétées par les surfaces 

forestières concernées par un périmètre dŜ ŎŀǇǘŀƎŜ ƻǳ ŘŜ ŘŞŦŜƴǎŜ ŎƻƴǘǊŜ ƭΩƛƴŎŜƴŘƛŜ 

(disponibilité des données non connue).  
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§ Critère 6  : Fonctions socio -économiques des forêts  

Edition 2010 Edition 2015 

6.1. nombre de propriétés forestières et surfaces par 

type de propriété et par classe de taille  

6.1.1. intégration de la forêt dans les démarches 

territoriales  

6.1.2. information et formation des propriétaires 

et gestionnaires forestiers à la gestion forestière 

durable  

6.1.3. certification de la gestion forestière 

durable  

6.2. contribution du secteur forestier et du secteur de 

la transformation du bois et des produits papetiers au 

produit intérieur brut  

6.3. revenu net des entreprises  

 

6.4. dépenses totales pour des services durables à 

long terme rendus par les forêts 

6.5. nombre de personnes employées et main 

ŘΩǆǳǾǊŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǎŜŎǘŜǳǊ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊ 

6.6. fréquence des accidents de travail et des 

maladies liées au travail dans le secteur forestier 

6.7. consommation par habitant de bois et produits 

dérivés du bois  

6.7.1. récupération et recyclage des fibres 

cellulosiques, produits connexes valorisés  

6.8. importation et exportations de bois et produits 

dérivés du bois  

сΦфΦ ǇŀǊǘ ŘŜ ƭΩŞƴŜǊƎƛŜ ōƻƛǎ Řŀƴǎ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ 

ǘƻǘŀƭŜ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜΣ ŎƭŀǎǎŞŜ ǇŀǊ ƻǊƛƎƛƴŜ Řǳ ōƻƛǎ  

6.10. surface des forêts et autres terres boisées 

accessibles au public à des fins de récréation et 

ƛƴŘƛŎŀǘƛƻƴ Řǳ ŘŜƎǊŞ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ  

6.10.1. forêts sous influence urbaine  

6.11. nombre de sites en forêt et dans les autres 

terres boisées désignés comme ayant une valeur 

culturelle ou spirituelle  

6.1. Structure de la propriété forestière  

 

6.1.1. Intégration de la forêt dans les démarches 

territoriales  

6.1.2. Formations dans le secteur forestier  

 

 

6.1.3. Démarches volontaires de certification de 

la gestion durable  

6.2. Formation de la valeur ajoutée du secteur forêt-

bois-papier-ameublement 

 

6.3. Répartition de la valeur ajoutée du secteur forêt-

bois-papier-ameublement  

сΦпΦ ŘŞǇŜƴǎŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǘŀǘ Ŝƴ ŦŀǾŜǳǊ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ 

 

6.5. Emplois dans la filière forêt-bois 

 

6.6. Santé et sécurité au travail dans le secteur des 

travaux forestiers  

6.7. consommation de bois  

 

6.7.1. Recyclage et récupération  

 

6.8. Importation et exportations 

 

6.9. Energie bois 

 

6.10. Accès du public aux forêts  

 

 

[suppression 6.10.1]  

6.11. Forêts à valeur culturelle ou spirituelle  

 

Commentaires : 

¶ Le volume de pages du critère 6 est passé de 40 à 74 pages entre les deux éditions ; 

¶ LΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ сΦмΦн ŀ ŞǘŞ redéfini et centré sur la formation (diplômante et non-diplômante) dans 

le secteur forestier car lΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ forestière en général a été jugée difficile à appréhender en 

raison de la largeur du champ (connectionǎΣ ƛƴǘŜǊƴŜǘΣ ƭŜǘǘǊŜǎ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴΣ ǊŜǾǳŜǎ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎŞŜǎΣ 

ōǊƻŎƘǳǊŜǎΧύΦ Iƭ ǊŜǎǘŜ Ł ŎƻƳǇƭŞǘŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ Ł ƭΩŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ 

supérieur. Les activités de transfert des connaissances du CNPF (information, sensibilisation, 

vulgarisation) ǎƻƴǘ ǘǊŀƛǘŞŜǎ ŘŜ ƳŀƴƛŝǊŜ ŎƻƳǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜΣ ǎƻǳǎ ŦƻǊƳŜ ŘΩŜƴŎŀŘǊŞ ; 

¶ La répartition des informations entre les indicateurs 6.2 et 6.3 a été modifiée : en 2015 

ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜur 6.2 reconstitue la formation de la valeur ajoutée à partir de la production et des 
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ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴǎ ƛƴǘŜǊƳŞŘƛŀƛǊŜǎ όŀǳǇŀǊŀǾŀƴǘ Ŝƴ сΦоύ ǘŀƴŘƛǎ ǉǳΩƻƴ ǊŞǎŜǊǾŜ Ł ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ сΦо 

ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ƳşƳŜ ǾŀƭŜǳǊ ŀƧƻǳǘŞŜ όsalaires, impôts et taxes et excédent brut 

ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ) ; les informations sont données pour chacune des cinq branches du secteur ; 

¶ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ сΦп ǊŜƭŀǘƛŦ ŀǳȄ ŘŞǇŜƴǎŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǘŀǘ ǇǊŜƴŀƛǘ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ Ŝƴ нлмл : la prévention et la 

lutte contre les incendies de forêts, la restauration des terrains en montagne, la protection des 

ŘǳƴŜǎ ƭƛǘǘƻǊŀƭŜǎΣ ƭŜǎ ŎƻƴǘǊŀǘǎ bŀǘǳǊŀ нллл Ŝǘ ƭŜǎ ǊŞǎŜǊǾŜǎ ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜΦ 9ƴ нлмрΣ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝǎǘ 

ŎƻƳǇƭŞǘŞ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ŘŞǇŜƴǎŜǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ Ł ƭΩŜƴŎŀŘǊŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜΣ à la restauration 

du couvert forestier après une tempête, à la santé des forêts, aux espèces menacées (au titre de 

ƭŀ ǇǊƻǘŜŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝƴ ŦƻǊşǘύ Ŝǘ Ł ƭŀ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜ ƭΩŞŎƻǎȅǎǘŝƳŜ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊ 

(Arboretum des Barres, Renecofor) ; 

¶ LΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ сΦмлΦм « Forêts sous influence urbaine » όǎΩŀǘtachant à identifier les zones 

forestières susceptibles de faire l'objet d'une forte fréquentation du fait de leur proximité à la 

ville) a été supprimé.  Plusieurs raisons peuvent être évoquées pour expliquer ce choix. Sur le 

fond, une hésitation existait quant à son interprétation : soit en tant que caractérisation des 

zones récréatives efficaces (alors il serait effectivement proche de l'indicateur 6.10 sur l'accès du 

public aux forêts), soit en tant que zones forestières soumises à une pression urbaine 

importante (il émargerait alors plutôt à l'indicateur 2.4). De manière pratique, il est relativement 

lourd à établir dans la mesure où il croise des informations cartographiques et statistiques issues 

de plusieurs bases de données, et son élaboration suppose des hypothèses lourdes (comme le 

fait de se référer aux limites des communes de plus de 50 000 habitants et d'étendre le 

périmètre de 10 km autour de ces limites)Φ 9ƴ ƻǳǘǊŜΣ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ǿarie relativement peu au cours 

du temps du fait de l'évolution des forêts, et s'avère en revanche sensible à l'évolution 

démographique (dès lors qu'une ville dépasse le seuil de 50 000 habitants notamment, surtout si 

son territoire est très étendu). En résumé, son intérêt réel vis-à-vis de la gestion durable des 

forêts  ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƧǳƎŞ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ Řǳ ŎƻǶǘ ŘŜ ǎƻƴ ŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴΦ Pour palier à sa 

ǎǳǇǇǊŜǎǎƛƻƴ Ŝǘ ǊŞǇƻƴŘǊŜ Ł ƭŀ ǉǳŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀŎŎŝǎ ŘŜ ƭŀ ǎƻŎƛŞǘŞ Ł ƭŀ ŦƻǊşǘΣ ƭŀ ŎŀǊǘŜ сΦмлΦŎ ŀ 

notamment été ajoutée (surface de forêt par habitant et par commune).  

¶ Le label FƻǊşǘ ŘΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŀ ŞǘŞ ŀƧƻǳǘŞ Ł ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ сΦмм ǎǳǊ ƭŜǎ ŦƻǊşǘǎ Ł ǾŀƭŜǳǊ ŎǳƭǘǳǊŜƭƭŜ ƻǳ 

spirituelle. 

2. Proposition s dõam®lioration, dõajout ou de retrait dõindicateurs  

2.1 Opportunités dõam®liorations et dõajouts liées au suivi du 

Programme national de l a forêt et du bois  

Quarante-ƴŜǳŦ ǇǊƻǇƻǎƛǘƛƻƴǎ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŜǘŜƴǳŜǎ dans le cadre du programme national de 

la forêt et du bois (PNFB) pour suivre ses effets, selon quatre grands objectifs établis pour la filière 

forêt-bois pour les dix prochaines années (2016-2026) : 

¶ Créer de la valeur dans le cadre de la croissance verte, en gérant durablement la ressource 

disponible en France, pour la transition bas carbone (14 indicateurs), 

¶ wŞǇƻƴŘǊŜ ŀǳȄ ŀǘǘŜƴǘŜǎ ŘŜǎ ŎƛǘƻȅŜƴǎ Ŝǘ ǎΩƛƴǘŞƎǊŜǊ Ł ŘŜǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘŜ ǘŜǊǊƛǘoires (21 indicateurs), 

¶ Conjuguer atténuation et adaptation des forêts françaises au changement climatique (3 

indicateurs), 

¶ Développer des synergies entre forêt et industrie (11 indicateurs). 

Les indicateurs de suivi du PNFB sont pour partie des indicateurs existants (26 indicateurs), et pour 

ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŘŜǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ « à construire » (23 indicateurs) dont la faisabilité reste pour partie à 

explorer (cf. Figure 1). Ces derniers pourraient être élaborés dans différents contextes : 
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- Pour treize indicateurs, des pré-études de faisabilité ont été demandées par le Ministère en 

charge de la forêt à différents organismes identifiés comme potentiels pilotes du 

ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ƻǳ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ όLDbΣ !ƎŜƴŎŜ ŦǊŀƴœŀƛǎŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞΣ DLt 

9ŎƻŦƻǊΣ Lbw!ΧύΦ [Ŝǎ ŀǊōƛǘǊŀƎŜǎ ƴΩŞǘŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ŜƴŎƻǊŜ ǊŜƴŘǳǎ Ŝƴ ŦŞǾǊƛŜǊ нлмуΦ 

- Neuf autres indicateurs seraient développés dans le cadre de la veille économique 

mutualisée (VEM). Pour ceux-ŎƛΣ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭΩŀǘǘŜƴǘŜ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴŎǊŞǘƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ±9aΣ ƭŜǎ 

périmètres, définitions, calendriers de production et niveaux de faisabilité restent à évaluer. 

- [ŀ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ŘŜǊƴƛŜǊ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǎǳǊ ƭΩŞǉǳƛƭƛōǊŜ (nombre de points rouges identifiés au 

ǘƛǘǊŜ Řǳ Ǉƭŀƴ ŘΩŀŎǘƛƻƴ ǎȅƭǾƻŎȅƴŞƎŞǘƛǉǳŜ ŀȅŀƴǘ ŀōƻǳǘƛ Ł ǳƴŜ ǊŜǎǘŀǳǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǉǳƛƭƛōǊŜύ repose 

ǎǳǊ ƭŀ ǇǳōƭƛŎŀǘƛƻƴ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩǳƴ ŘŞŎǊŜǘ ǇǊŞǾƻȅŀƴǘ όƛύ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘŀƭ 

des zones en fort déséquilibre forêt-gibier (zones rouges) par le préfet, puis (ii) la désignation 

(par la Commission départementale de la chasse et de la faune sauvage) ŘΩǳƴ ŎƻƳƛǘŞ ƭƻŎŀƭ ŘŜ 

ŎƻƴŎŜǊǘŀǘƛƻƴ ŎƘŀǊƎŞ ŘŜ ǊŞŘƛƎŜǊ ǳƴ Ǉƭŀƴ ŘΩŀŎǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ǊŜǎǘŀǳǊŜǊ ƭΩŞǉǳƛƭƛōǊŜΦ ! ŎŜ ƧƻǳǊ ƭŀ 

ǇǳōƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜ ŘŞŎǊŜǘΣ Ŝǘ ŘƻƴŎ ƭŀ ŦŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳr proposé, semblent 

ŎƻƳǇǊƻƳƛǎŜǎ ŦŀǳǘŜ ŘΩŀŎŎƻǊŘ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ǇŀǊǘƛŜǎ ǇǊŜƴŀƴǘes. 

Figure 1 : Structure des indicateurs de suivi du PNFB 

 

 

.ƛŜƴ ǉǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛǎǎŜ ŘŜ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘƛǎǘƛƴŎǘǎ, il est légitƛƳŜ ŘŜ ǎΩƛƴǘŜǊǊƻƎŜǊ ǎǳǊ ƭΩŀǊǘƛŎǳƭŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ 

indicateurs de suivi du PNFB et de la gestion durable des forêts ς ƭΩƛŘŞŜ Şǘŀƴǘ ŘŜ ǊŜŎƘŜrcher le 

maximum de congruence entre les deux processus. Si les IGD sont largement repris pour le suivi du 

PNFB (16 indicateurs, cf. Encadré 1), les autres indicateurs mobilisés ou à construire pour évaluer la 

politique forestière peuvent en retour alimenter les IGD. Nous nous sommes intéressés à une 

ǎŞƭŜŎǘƛƻƴ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ǊŜǇŞǊŞǎ Ł ŘƛǊŜǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŀōƭŜŀǳ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ Ŝǘ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ 

du PNFB (version du 5 juillet 2017) et présentant un intérêt a priori pour le suivi de la gestion durable 
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des forêts. Selon les cas, les indicateurs avaient déjà été produits voire publiés, ou restaient « à 

développer »3 dans le cadre du suivi du PNFB. Ces indicateurs présélectionnés ont été étudiés en lien 

avec les organismes concernés par leur production (pilotes)4. 

Hǳƛǘ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ǇƻǳǊǊŀƛŜƴǘ ǊŜƧƻƛƴŘǊŜ ƭŜ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ LD5 Ŝƴ нлнлΣ ǎƻǳǎ ǊŞǎŜǊǾŜ ǉǳΩƛƭǎ ǎƻƛŜƴǘ 

effectivement disponibles dans un délai compatible avec une production en 2019 (Tableau 1, page 

suivante)5. 

 

Encadré 1 Υ [Ŝǎ LD5 ŀǳ ŎǆǳǊ Řǳ ǎǳƛǾƛ Řǳ tǊƻƎǊŀƳƳŜ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ŘŜ ƭŀ forêt et du bois 

Parmi les 49 indicateurs de suivi du PNFB, 16 sont déjà produits ou recueillis dans le cadre des IGD :  

¶ 1.1.2. Répartition géographique des forêts (référence IGD 2015 : 1.1.2.d) 

¶ 1.2. Volume de bois sur pied (1.2.b) 

¶ 2.4.1. Population d'ongulés sauvages dans les forêts métropolitaines (2.4.1.b) 

¶ 3.1. Production et prélèvements de bois (3.1.a) 

¶ 3.1.1. Exploitabilité des forêts (3.1.1.d) 

¶ 3.2. Volume et valeur des bois récoltés (3.2.a) 

¶ 3.5. Documents de gestion durable (3.5.a) 

¶ 4.1. Richesse locale en essences forestières (4.1.c) 

¶ 4.5. Bois morts (4.5.b) 

¶ 4.6. Diversité génétique des arbres (4.6.a) 

¶ 4.7. Fragmentation des massifs forestiers (4.7.a) 

¶ 6.1.2. Formations dans le secteur forestier (6.1.2.a) 

¶ 6.1.3. Démarches volontaires de certification (6.1.3.a) 

¶ 6.6. Santé et sécurité au travail (6.6.a) 

¶ 6.7. Consommation de bois (6.7.a) 

¶ 6.10. Accès du public aux forêts (6.10.d) 

 
Il est utile de les identifier puisque ces indicateurs de gestion durable portent désormais des enjeux 

plus larges, pouvant justifiŜǊ ŘŜ ŎƻƴŎŜƴǘǊŜǊ Ŝƴ ǇǊƛƻǊƛǘŞ ƭŜǎ ŜŦŦƻǊǘǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴΦ  

 

  

                                                           
3 Parmi les indicateurs à développer, des priorit®s seront ®tablies par le Minist¯re de lôAgriculture et de lôAlimentation et 
celles-ci ne sont pas connues au moment de la réalisation de cette étude. 
4 Lorsquôelles existaient, la consultation des pr®-études de faisabilité produites fin 2017 par les potentiels pilotes à la 
demande du MAA a apport® de nombreuses informations utiles ¨ lôanalyse.  
5 Cinq autres indicateurs ont été écartés après analyse (Cf. Tableau 2 en Annexe) 
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Tableau 1 : indicateurs ŘŜ ǎǳƛǾƛ Řǳ tbC. ǎǳǎŎŜǇǘƛōƭŜǎ ŘΩşǘǊŜ ƛƴŎƭǳǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ LD5 нлнл 

Pilote Indicateur de suivi 

du PNFB  

Fournisseur 

des données 

Informations 

relatives à la 

production de 

ƭΩƛƴŘƛŎateur  

Articulations 

possibles 

avec IGD 

Raison de la sélection 

Ecofor 

Indicateur 37 

Bilan carbone 

complet de la 

filière forêt-bois  

IGN et SSP  

 

A développer 

Faisabilité difficile / 

échéance 

proposée : 2019 

(avec financement) 

1.4 Stock de 

carbone en 

forêt  

[nouvel 

indicateur] 

1.4.1 Stocks de 

carbone dans 

les produits 

bois et effets 

de substitution 

Permet de compléter utilement le 1.4 

pour les compartiments non 

renseignés jusque là (biomasse hors 

arbres, bois mort + litière, sols) et 

ŘΩŜƴ ŞƭŀǊƎƛǊ ƭŜ ǇŞǊƛƳŝǘre (carbone 

dans les produits bois et effets de 

substitution, nouvel indicateur 

proposé 1.4.1) 

ONB
6
 

Indicateur n°33  

Surface forestière 

présentant des 

espèces exotiques 

végétales 

envahissantes 

(EEE) 

IGN (données 

floristiques 

de 

ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜύ 

[ƛǎǘŜ ŘΩ999 Ł 

définir  

A développer  

 

Faisabilité difficile 

(notamment 

ƭΩétablissement de la 

liste de référence 

ŘΩ999ύ κ ŞŎƘŞŀƴŎŜ : 

2019 

[nouvel 

indicateur] 

4.11 Surface 

forestière 

présentant des 

EEE  

Permet de compléter le suivi de la 

biodiversité en forêt proposé au 

Critère 4 avec un indicateur de 

ǇǊŜǎǎƛƻƴΦ [ŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩ999 Ŝǎǘ 

prise en compte pour déterminer 

ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ŎƻƴǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Ƙŀōƛǘŀǘǎ 

forestiers (rapportage au titre de la 

DHFF) 

Indicateur n°34  

% d'espèces 

métropolitaines, 

dépendant de la 

forêt, éteintes ou 

menacées dans les 

listes rouges  

UICN-MNHN 

Liste 

ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘŜ 

référence à 

définir  

 A développer 

[ƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘŜ 

référence à définir 

Echéance proposée: 

2019 (avec 

financements) 

4.8 Espèces 

forestières 

menacées 

Permet une amélioration 

importante de lΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦу κ ƭŜǎ 

ƭƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ 

dans les IGD 2015 ont été réalisées 

Ł ŘƛǊŜ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ Ŝǘ ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ŘŜ 

nombreuses incohérences selon 

une analyse du MNHN. Cette 

amélioration est souhaitée de 

longue date par les parties 

prenantes. 

Indicateur n°17 

Proportion de 

surfaces 

forestières sous 

protection forte en 

cohérence selon la 

SCAP
7
  

 

 

 

IGN (BD 

Forêt) 

UMS 

Patrinat, 

INPN/SINP, 

Base 

« espaces 

protégés » 

tǳōƭƛŞ ǇŀǊ ƭΩhb. 

depuis 2015 

(Produit par 

croisement 

cartographique et 

mis à jour chaque 

ŀƴƴŞŜ ǇŀǊ ƭΩLDbύ 

4.9 Forêts et 

landes boisées 

protégées pour 

la biodiversité 

Permet de mettre en cohérence 

ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦф ŀǾŜŎ ƭŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ 

politiques nationales (SCAP, PNFB) 

pour une lisibilité / visibilité 

renforcée. Cette amélioration est 

souhaitée de longue date par les 

parties prenantes. 

                                                           
6
 Depuis le 1er septembre 2017, lôObservatoire national de la biodiversit® (ONB) est coordonn® par lôAgence Fran­aise pour 

la Biodiversité (AFB).  
7
 Stratégie de création des aires protégées. Les aires prot®g®es consid®r®es comme protection forte sont les cîurs de 

Parcs nationaux, les Réserves biologiques intégrales et dirigées, les réserves naturelles et les Arrêtés de protection de 
biotope.  
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ONB 

Indicateur n°35 

Evolution de 

ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ 

populations 

ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ 

forestiers  

Programme 

STOC-EPS du 

MNHN (Vigie- 

nature) 

PǳōƭƛŞ ǇŀǊ ƭΩONB 

depuis 2015 

(produit par le 

CESCO - UMS 

Patrimoine naturel) 

[nouvel 

indicateur] 

4.10 Oiseaux 

forestiers  

Renforce le suivi direct de la 

biodiversité en forêt (indicateur 

taxonomique). Au niveau européen, 

Forest Europe étudie également la 

ǇƻǎǎƛōƛƭƛǘŞ ŘΩŀƧƻǳǘŜǊ ŎŜǘ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊΦ  

[ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŜȄƛǎǘŀƴǘ Ŝǎǘ ŘŞŎǊƛǘ Ŝƴ 

Annexe (Fiche 2) 

INRA 

Indicateur n°38 : 

Surface forestière 

affectée par la 

sécheresse selon 

les niveaux 

d'intensité de 

déficit hydrique 

INRA (modèle 

BILJOU) 

 

A développer 

Faisabilité moyenne 

/ échéance 

proposée 2018 

(avec financements)  

[nouvel 

indicateur] 

2.5 

Changement 

climatique / 

2.5.1 Surfaces 

forestières 

affectées par la 

sécheresse  

Enjeu important pour la santé des 

forêts et les divers échelons de la 

ŦƛƭƛŝǊŜ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜΦ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 

permet de déterminer des 

situations anormales de déficit 

hydrique par rapport à des 

références historiques (rétrocalcul 

depuis 1959) et de suivre la 

variabilité géographique de ces 

anomalies de sécheresse (par SER). 

Lƭ ǎΩŀƎƛǊŀƛǘ Řǳ ǇǊŜƳƛŜǊ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƛǎǎǳ 

de simulation, ce qui le positionne 

sur un plan différent du reste du jeu 

ŘΩƛƴdicateurs. 

FNEDT
8
 

 

Indicateur n°49 :  

Surface annuelle 

boisée ou reboisée 

(plantations)  

Ventilation 

possible feuillus / 

résineux 

Irstea 

(enquête 

annuelle / 

vente de 

plants 

forestiers) 

Produit en 2017 par 

la FNEDT pour le 

suivi du PNFB 

Non publié à ce jour 

4.2 Origine et 

régénération 

des forêts 

  

 

 

[Ŝ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 

ǎΩŜǎǘ ŀǇǇǳȅŞ ǎǳǊ Řǳ ŘƛǊŜ ŘΩŜȄǇŜǊǘ 

pour convertir un nombre de plants 

vendus en une surface plantée 

(densités utilisées, taux de mortalité 

précoce, etc.). Il apporte une 

informatiƻƴ ƛƴŞŘƛǘŜ ǎǳǊ ƭΩŜŦŦƻǊǘ ŘŜ 

régénération artificielle des forêts 

métropolitaines. La méthode de 

conversion du nombre de plants 

vendus en surface boisée/reboisée 

ƳŞǊƛǘŜǊŀ ŘΩşǘǊŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞŜ ŀŦƛƴ 

ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǊ ƭŜǎ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴǎ ŦǳǘǳǊŜǎ ŘŜ 

ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊΦ 

BETA
9
 

Indicateur n°44 

Nombre de 

brevets déposés 

liés au bois et aux 

fibres cellulosiques  

Institut 

national de la 

propriété 

industrielle 

(base de 

données 

BREVETS) 

Produit en 2017 par 

le BETA pour le 

suivi du PNFB 

Non publié à ce jour 

[nouvel 

indicateur] 

6.7.2 

Innovation au 

sein de la 

filière bois 

 

LΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǊŜǇƻǎŜ ǎǳǊ ƭŜ ǎǳƛǾƛ Řǳ 

nombre de brevets liés au bois et 

aux fibres cellulosiques afin de 

ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŜǊ ƭΩƛƴƴƻǾŀǘƛƻƴΦ tƻǳǊ 

déterminer ce chiffre, la base de 

ŘƻƴƴŞŜǎ .w9±9¢{ ŘŜ ƭΩLƴǎǘƛǘǳǘ 

national de la propriété 

intellectuelle (INPI) est interrogée à 

ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴ ŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ Ƴƻǘǎ ŎƭŞǎΦ 

tƻǳǊ Ǉƭǳǎ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎΣ ŎƻƴǎǳƭǘŜǊ 

la Fiche 3 en Annexe.  

  

                                                           
8 Fédération Nationale des Entrepreneurs Des Territoires.  
9
 Depuis le 1er janvier 2018, le LEF est devenu le BETA (Bureau dôEconomie Th®orique et Appliqu®e). 
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Au-delà de cette première sélection, les indicateurs à produire dans le cadre de la Veille Economique 

Mutualisée (VEM) pour le suivi du PNFB pourraient enrichir les indicateurs du critère 6 : 

¶ Volume des imports et des exports de grumes (indicateur PNFB n°10) 

¶ Volume des imports et des exports de sciages (indicateur PNFB n°46) 

¶ Solde de la valeur de la balance commerciale forestière (papier ameublement inclus) 

(indicateur PNFB n°12) 

¶ Taux de couverture (export/import) des produits de construction (indicateur PNFB n°43) 

¶ Valeur ajoutée et contribution en % au PIB des secteurs forêt bois papier ameublement 

(indicateur PNFB n°13) 

¶ Valeur ajoutée des sciages par m3 scié (indicateur PNFB n°47) 

¶ Emplois dans la filière forêt-bois en ETP (indicateur PNFB n°25) 

¶ Production nationale des produits techniques (indicateur PNFB n°42) 

¶ Part du volume séché par rapport au volume de sciage produit (indicateur PNFB n°9) 

 

Leur intérêt pour la publication IGD 2020 sera à étudier une fois la définition et la faisabilité de ces 

ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŞǘǳŘƛŞŜǎ ǇŀǊ ƭŀ ±9aΦ bƻǳǎ ǊŜŎƻƳƳŀƴŘƻƴǎ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ Řŝǎ нлму ŘΩǳƴŜ ǊŞǳƴƛƻƴ 

thématique spécifique sur les indicateurs de la VEM afin de travailler sur les articulations entre les 

deux processus de suivis10. 

 

2.2 Autres  ajouts dõindicateurs 

§ Un lot dõindicateurs pour le suivi du changement climatique  

¦ƴ ŜƴǎŜƳōƭŜ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ǇŜǳǘ şǘǊŜ ǇǊƻǇƻǎŞ ǇƻǳǊ ƭŜ ǎǳƛǾƛ Řǳ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ Ŏlimatique en forêt, à 

intégrer au Critère 2 (Santé et vitalité des forêts). Plusieurs pistes ont été explorées dans le cadre du 

projet SICFOR (du suivi aux indicateurs de changement climatique en forêt) coordonné par Ecofor et 

financé par le Ministère charƎŞ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ11, mais aucun indicateur ƴΩŀ ŞǘŞ publié dans lΩŞŘƛǘƛƻƴ 

2015 des IGD. En plus du suivi des surfaces forestières affectées par la sécheresse (Modèle Biljou, 

INRA) qui pourrait être développé dans le cadre du PNFB (indicateur n°38, voir tableau 1) -, on peut 

envisager deux autres indicateurs :  

 

¶ Expansion du front de la chenille processionnaire du pin - Fiche 4 

[ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝǎǘ ǇǳōƭƛŞ ǇŀǊ ƭΩhōǎŜǊǾŀǘƻƛǊŜ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ǎǳǊ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ Řǳ ǊŞŎƘŀǳŦŦŜƳŜƴǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ 

(ONERC). Il ǊŜƴŘ ŎƻƳǇǘŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻn, en France métropolitaine, du front Nord ŘΩŜȄǇŀƴǎƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 

chenille processionnaire du pin (Thaumetopoea pityocampa) depuis les années 1970. Il est suivi par 

ƭΩUnité de Recherche de Zoologie FƻǊŜǎǘƛŝǊŜ ŘŜ ƭΩLƴǎǘƛǘǳǘ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ŘŜ ƭŀ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ŀƎǊƻƴƻƳƛǉǳŜ (Inra) 

depuis 2005 de façon standardisée sur un maillage national de 8 km x 8 km.  

¶ Prise en compte du changement climatique dans les documents ŘΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ 

d'aménagements - Fiche 5 

Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩǳƴ ŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ǎƻǳǎ-indicateurs sur la thématique de la prise en compte du changement 

climatique (i) Řŀƴǎ ƭŜǎ ŘƻŎǳƳŜƴǘǎ ŘΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ ǊŞƎƛƻƴŀǳȄ ό5ƛǊŜŎǘƛǾŜǎ wŞƎƛƻƴŀƭŜǎ ŘΩ!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ 

forêts domaniales et Schémas Régionaux de Gestion Sylvicole) et (ii) dans les documents 

                                                           
10 Cette réunion pourra associer les acteurs de la VEM (FCBA, FBF), le LEF, Ecofor et le MAA. 
11 Asse, D., Michelot-Antalik, A., Landmann, G., 2014. Projet SICFOR - Du Suivi aux Indicateurs de Changement climatique 

en FORêt. aris: Minist¯re de lôagriculture, de lôagroalimentaire et de la for°t - GIP Ecofor. 
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ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ǇŀǊ ƳŀǎǎƛŦ ƻǳ propriétaire, tant en forêt privée que publique. La définition précise 

des indicateurs est en cours dans le cadre du projet MACCLIF (2016-2018) : lΩŀƴŀƭȅǎŜ ǇǊŞǾǳŜ ŘŜǎ 

ŘƻŎǳƳŜƴǘǎ ŘΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ǊŜǇƻǎŜ ǎǳǊ ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ŀǇǇǊƻŦƻƴŘƛŜ Řǳ ǾƻŎŀōǳƭŀƛǊŜ ŀȅŀƴǘ 

trait au changement climatique, permettant de mettre en lumière la prise en compte du changement 

climatique dans ces documents.  

§ Un indicateur  à caractère transversal  sur la valeur et la rentabilité des 

forêts métropolitaines  

Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ ǊŞǾŞƭŜǊ ƭŜ ǘŀǳȄ ŘŜ ǊŜƴǘŀōƛƭƛǘŞ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ ŦǊŀƴœŀƛǎŜǎ ƳŞǘǊƻǇƻƭƛǘŀƛƴŜǎ Ŝǘ ŘΩŜǎǘƛƳŜǊ ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ 

ces dernières réparties en 22 domaines à raison ŘΩǳƴ domaine pour le peuplier et de 21 domaines 

issus du recoupement de trois catégories de propriété Ŝǘ ŘŜ ǎŜǇǘ ƎǊƻǳǇŜǎ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜǎΦ Les données 

ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ ŀǳ ŎŀƭŎǳƭ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǎƻƴǘ ŘƛǎǇŜǊǎŞŜǎ et de différentes natures. Rien que dans le cadre 

des IGD, ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǳǘƛƭƛǎŜrait des données des critères 1 (structure des ressources par catégorie de 

ǇǊƻǇǊƛŞǘŞΣ ƎǊƻǳǇŜ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜ Ŝǘ ŎƭŀǎǎŜ ŘŜ diamètre), 2 (probabilité de risque catastrophique), 3 

(mortalité naturelle, prix des bois, récolte) et 6 (éléments macroéconomiques) ς ŘΩƻǴ ǎon caractère 

« transversal ». 5ΩŀǳǘǊŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜǾǊŀƛŜƴǘ şǘǊŜ ǊŀǎǎŜƳōƭŞŜǎΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭŜ ǇǊƛȄ ŘŜǎ ōƻƛǎ sur pied 

(doƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩhbC ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŦƻǊşǘǎ ǇǳōƭƛǉǳŜǎύΣ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘŜ ǊŞƎŞƴŞǊŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ 

όŘƻƴƴŞŜǎ LƴǎŜŜ ŘΩŞǉǳƛƭƛōǊŜ ŜƳǇƭƻƛǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ ŘŜǎ ōǊŀƴŎƘŜǎ ǎȅƭǾƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝǘ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜΣ 

données ONF, données de production des pépinières, données sur ƭΩƛƳǇƾǘ ŦƻƴŎƛŜǊΦΦΦύ et la valeur 

moyenne des terrains forestiers nu (service des domaines). [ŀ ŦŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 

ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƛƳƳŞŘƛŀǘŜΣ ƳşƳŜ ǎƛ ŘŜǎ ŞƭŞƳŜƴǘǎ Řŀƴǎ ŎŜ ǎŜƴǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǇǳōƭƛŞǎ Ł ƭŀ Ŧƛƴ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ мффл12. 

Une étude spécifique est nécessaire pour venir confirmer celle-ci. tƻǳǊ Ǉƭǳǎ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎΣ ǎŜ 

reporter à la Fiche 6.  

§ Vers lõint®gration dõindicateurs taxonomiques  supplémentaires pour 

renforcer le suivi de biodiversité ?  

Dans le cadre des indicateurs de gestion durable des forêts métropolitaines, le suivi de la diversité 

biologique (critère 4) repose principalement sur des indicateurs indirects (suivis des pressions, des 

réponses, et de certaines structures du peuplement ou des paysages censées être liées à la présence 

ƻǳ Ł ƭΩŀbondance de certaines espèces.) Les indicateurs taxonomiques (ceux élaborés à partir de 

données de présence-ŀōǎŜƴŎŜ ƻǳ ŘΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎύ ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ 

uniquement les essences forestières (4.1) et les espèces menacées (4.8) ς aƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭǎ ŘŜǾǊŀƛŜƴǘ şǘǊŜ 

ŀǳ ŎǆǳǊ Řǳ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞΦ /Ŝǘ ŀǎǇŜŎǘ ǇƻǳǊǊŀƛǘ şǘǊŜ ǊŜƴŦƻǊŎŞ Ŝƴ нлнл par 

ƭΩƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ όŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŜǳǊƻǇŞŜƴΣ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ Řǳ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ ǇŀƴŜǳǊƻǇŞŜƴƴŜǎ CƻǊŜǎǘ 9ǳǊƻǇŜύ 

ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜƭ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ όLD5 пΦмлύ Ŏƻƴsacré au suivi des oiseaux communs forestiers. Au niveau 

national, le programme de Suivi Temporel des Oiseaux Communs (STOC) du Muséum national 

ŘΩIƛǎǘƻƛǊŜ ƴŀǘǳǊŜƭƭŜ όabIbύ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜǇǳƛǎ мфуф ǳƴ ǎǳƛǾƛ ǎȅǎǘŞƳŀǘƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ 

ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ŎƻƳƳǳƴǎ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ƳŞǘǊƻǇƻƭƛǘŀƛƴΦ [Ŝǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ȅ ǎƻƴǘ 

considérées comme généralistes ou affectées à un habitat bien particulier, ce qui permet aisément 

de suivre les spécialistes forestières ς ŎΩŜǎǘ ŎŜ ǉǳƛ Ŝǎǘ Ŧŀƛǘ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǇŀǊ ƭΩhōǎŜǊǾŀǘƻƛre national de 

la biodiversité (ONB) et sera repris pour le suivi du PNFB (indicateur n°35, voir Tableau 1). La Fiche 2 

en annexe reprend les principales caractéristiques de cet indicateur.  

                                                           
12 Voir notamment : Peyron J.-L., 2001. Note sur les m®thodes dôestimation de la rentabilit® des for°ts, pr®par®e dans le 
cadre de la cr®ation des soci®t®s dô®pargne foresti¯re. Nancy : LEF ENGREF/INRA, 7 p. Pour plus de références 
bibliographiques, se reporter à la Fiche 6.  
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[ŀ ŦŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ŘΩǳƴ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘŜ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŦƭƻǊƛǎǘƛǉǳŜ Ŝƴ ŦƻǊêt, se basant sur la base de données des 

ǊŜƭŜǾŞǎ ŦƭƻǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊΣ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŞǘǳŘƛŞŜ ƛŎƛΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ƭŜ ŎƻƳƛǘŞ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ 

ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘǳǊŀōƭŜ ŀ ǎƻǳƘŀƛǘŞ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƎǊƻǳǇŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀŦƛƴ ŘΩŀƳƻǊŎŜǊ ǳƴ ǘǊŀǾŀƛƭ 

sur ce sujet.  

2.3 Des suppressions possibles pour alléger la publication  

¶ {ǳǇǇǊƛƳŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ мΦнΦо surface terrière des peuplements : redondant avec les informations 

sur les volumes de bois et métrique peu parlante pour le grand public. 

¶ Supprimer 1.3.1 Ressource forestière par classe de maturité et essence : information très 

spécialisée. 

¶ Supprimer une redondance éventuelle entre le nouvel indicateur PNFB sur la surface annuelle 

ōƻƛǎŞŜ ƻǳ ǊŜōƻƛǎŞŜ Ŝǘ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 4.2.c (estimation de la nature de la régénération à partir de 

ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻǳǇŜǎύΣ ǘƻǳǘ Ŝƴ ǎŀŎƘŀƴǘ ǉǳŜ ŎŜ ŘŜǊƴƛŜǊ ǾƛŜƴǘ ŎƻƳǇƭŞǘŜǊ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜǎ 

surfaces régénérées naturellement. 

3. Sujets transversaux  

3.1 Compléter  les séries chronologiques des indicateurs  

9ƴ ƭΩŞǘŀǘ ŀŎǘǳŜƭΣ ƭŀ faiblesse des séries chronologiques dans les indicateurs de gestion durable des 

ŦƻǊşǘǎ ƭƛƳƛǘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ǇƻǳǊ ǳƴ ǎǳƛǾƛ Ł ƭƻƴƎ ǘŜǊƳŜ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎΦ /Ŝǘ ŀǎǇŜŎǘ ŀ 

ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ŞǘŞ Ƴƛǎ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ Ł ƭΩƻŎŎŀǎƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǊŞŘŀŎǘƛƻƴΣ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмрΣ 

ŘΩǳƴŜ ǎȅƴǘƘŝǎŜ ŘŜǎ ǘŜƴŘŀƴŎŜǎ ǇŀǊ ƎǊŀƴŘǎ ŜƴƧŜǳȄ ŘŜ ǇƻƭƛǘƛǉǳŜ ǇǳōƭƛǉǳŜ13. [ΩŀƴŀƭȅǎŜ proposée dans les 

tableaux suivants permet de caractériser ƭΩŞǘŀǘ ŀŎǘǳŜƭ ŘŜǎ ǎŞǊƛŜǎ ŎƘǊƻƴƻƭƻƎƛǉǳŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŘƻŎǳƳŜƴǘ 

IGD 2015 en considérant la période 1980-2015 (qui est la période couverte par la synthèse des 

tendances par grands enjeux de politique publique de Peyron, 2015), ainsi que les lacunes laissées 

par les suivis actuels. Les tableaux sont présentés par critère et font figurer en vert les périodes 

couverǘŜǎ ǇŀǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ; en jaune les manques identifiés. 

 

  

                                                           
13 Cette synthèse repose en effet sur une série de 41 graphiques couvrant la période 1980-2015. Si cette période a été 
choisie, côest parce quôil ®tait illusoire, avec les donn®es publi®es dans le fascicule dôindicateurs, dôobtenir des valeurs 
ant®rieures ¨ 1980 pour un grand nombre dôindicateurs. Or, les s®ries commencent r®ellement aux alentours de 1980 pour 
23 graphiques seulement sur 41. Dans certains, côest d¾ au fait que le param¯tre suivi nôa eu de sens que post®rieurement ¨ 
1980 (exemple de la certification). Dans dôautres cas, les informations pourraient exister mais nô®taient pas structur®es dans 
les indicateurs (cas de données économiques comme celles de lôemploi, de la contribution au PIB, de la balance du 
commerce extérieur, cas aussi du taux de prélèvement dont il serait bon de pouvoir avoir un suivi dans le temps...). Parfois, 
les données ont été mobilisées pour les graphiques sans être directement présentes dans les indicateurs sur une période 
aussi longue. 
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§ Critère 1  : des séries chronologiques complètes  
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1.1. Surface des forêts 
                                                                        

1.1.1. Flux de surface des 
forêts [non renseigné]                                                                         

1.1.2. Répartition géographique 
des forêts                                                                          

1.1.3. Surface des forêts par 
structure forestière                                                                         

1.1.4. Surface par essence 
principale                                                                         

1.2. Volume de bois sur pied 
                                                                        

1.2.1. Volume de bois sur pied 
par structure forestière                                                                         

1.2.2. Volume de bois sur pied 
par essence                                                                         

1.2.3. Surface terrière des 
peuplements                                                                         

1.3. Ressource forestière par 
classe de maturité                                                                         

1.3.1 Ressource forestière par 
classe de maturité et essence                                                                         

1.4 Carbone des forêts 

                                                                         

En vert Υ ǇŞǊƛƻŘŜ ŎƻǳǾŜǊǘŜ ǇŀǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ  Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les manques identifiés 

 
 

§ Critère 2  
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2.1. Dépôts atmosphériques en 

forêt                                                                         

2.2. Propriétés chimiques des 

sols forestiers                                                                         

2.3. Déficit foliaire des 
principales essences forestières                                                                         

2.4. Dommages (sylvosanitaires) 
aux peuplements forestiers                                                                          

Incendies subis par les 
peuplements forestiers                                                                         

Tempêtes dans les forêts 
françaises                                                                         

2.4.1. Population d'ongulés 
sauvages                                                                          

En vert : périoŘŜ ŎƻǳǾŜǊǘŜ ǇŀǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ  Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les manques identifiés 

 

¶ Indicateur 2.3 Déficit foliaire des principales essences forestières (p 116) : les informations 

proposées prennent en considération la période 1997-2014. La rupture de série justifie ce choix. 

Néanmoins dans la synthèse, Peyron (2015) fait appel à des données antérieures représentées 

dans la Figure 8 (p 13 des IGD 2015) et nous pensons utile de compléter la série, en 

matérialisant la rupture de série dans les tableaux de données ou les représentations 

graphiques. 



21 
 

 

§ Critère 3  
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3.1. Production et 
prélèvements de bois                                                                         

3.1.1. Exploitabilité des forêts 
                                                                         

3.2. Volume et valeur des 
bois récoltés                                                                         

3.3. Produits forestiers [é] 
autres que le bois   ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ?             

3.4. Valeur des services 
marchands                                                                         

3.5. Documents de gestion 
durable                                                                         

En vert Υ ǇŞǊƛƻŘŜ ŎƻǳǾŜǊǘŜ ǇŀǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ  Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les manques identifiés 

 
 

¶ Indicateur 3.1 Production et prélèvements de bois (p 142) : actuellement une seule valeur est 

proposée, couvrant la période 2005-2012. 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ƴΩŜǎǘ ǊŜƭŜǾŞ ǉǳŜ 

depuis 2010 (retour sur les points inventoriés 5 ans auparavant pour estimer les prélèvements 

réalisés sur la période), et pour la première fois on dispose de valeurs de la production 

ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜΣ ŘŜ ƭŀ ƳƻǊǘŀƭƛǘŞ Ŝǘ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŎƻƳǇŀǊŀōƭŜǎΣ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩŞǘŀōƭƛǊ ǳƴ ǇǊŜƳƛŜǊ 

ōƛƭŀƴ ŘŜǎ ŦƭǳȄΦ [ŀ ǊŜŎƻƴǎǘƛǘǳǘƛƻƴ ŘΩǳne série historique apporterait ici une information 

particulièrement pertinente. Pour celaΣ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ la production biologique doit être calculée sur 

les données IFN anciennes avec ƭŜǎ Şǉǳŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ. DΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ une estimation des 

prélèvements avant 2005 nécessiterait ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǎƻǳǊŎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ que celles de 

ƭΩLCb όŁ ǾƻƛǊ Ŝƴ ƭƛŀƛǎƻƴ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ŎƻƳǇǘŜǎ ŘŜ ƭŀ ŦƻǊşǘ -BETA Nancy- et le calcul des émissions-

absorption de carbone -CITEPA). Lƭ ŎƻƴǾƛŜƴǘ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ ŘŜ ƴƻǘŜǊ ǉǳΩǳƴŜ ǘŜƭƭŜ ǊŜŎƻƴstitution 

historique concernerait des volumes de récoltes et pas des volumes de prélèvements. En ce sens 

la méthode ne permettra pas de déduire un bilan des flux historique comparable à celui établi à 

partir des données IGN. [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǉǳƛ Ŝƴ ǊŞǎǳƭǘŜǊŀƛǘ devrait être analysé de manière plutôt 

qualitative. Pour aller plus loin sur ces sujets, deux études spécifiques sont donc nécessaires. 

Elles doivent être considérées de manière prioritaire.  

¶ La possibilité de présenter différentes séries chronologiques pour le suivi des produits forestiers 

commercialisés autres que le bois όƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ оΦоύ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŎƻƴƴǳŜ Ł ŎŜ ǎǘŀŘŜΦ 9ƭƭŜ ŘƛŦŦŝǊŜ 

probablement selon le produit considéré (venaison, champignons, liège, miel, etc.) et mériterait 

ŘΩşǘǊŜ ŜȄǇƭƻǊŞŜ. 9ƭƭŜ ƴΩŜǎǘ Ŏependant pas prioritaire dans la mesure où la production des valeurs 

ŀŎǘǳŜƭƭŜǎ Ŝǎǘ ŘŞƧŁ ŀŦŦŀƛōƭƛŜ ǇŀǊ ƭΩŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ ǎƻǳǊŎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜȄƘŀǳǎǘƛǾŜǎ Ŝǘ ǎǘŀƴŘŀǊŘƛǎŞŜǎΦ 
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§ Critère s 4 et 5  
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4.1. Richesse locale en 
essences forestières                                                                         

4.1.1. Part en surface terrière 
de l'essence principale                                                                         

4.2. Origine et régénération 
des forêts   ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ?  ? ?                  

4.3. Origine et caractère 
naturel des forêts   ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ?                   

4.3.1. Peuplements 
dominants très âgés                                                                         

4.4. Indigénat des essences 
forestières                                                                         

4.5. Bois morts 
                                                                         

4.6. Diversité génétique des 
arbres                                                                         

4.7. Fragmentation des 
massifs forestiers                                                                         

4.8. Espèces forestières 
menacées                                                                         

4.9. Forêts et landes boisées 
protégées pour la biodiversité 

                     

  
                             

5.1 Forêts de protection  
 

                                    En vert Υ ǇŞǊƛƻŘŜ ŎƻǳǾŜǊǘŜ ǇŀǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ  Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les manques identifiés 

 

¶ Indicateur 4.1 Richesse locale en essences : cet indicateur est apparu au niveau européen en 

нлмлΦ 5ŜǳȄ ǾŀƭŜǳǊǎ ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр όǇƻǳǊ ƭŜǎ ǇŞǊƛƻŘŜǎ нллс-2009 et 2008-

нлмнύΣ Ŝǘ ƻƴ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŎƘŜǊŎƘŞ Ł ǊŜŎƻƴǎǘƛǘǳŜǊ ƭŀ ǎŞǊƛŜ ŎƘǊƻƴƻƭƻƎƛǉǳŜ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭŀ ǇǊŞŎŞŘente 

ƛƴǘŜǊǎŜǎǎƛƻƴΦ Lƭ ǎŜǊŀƛǘ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ŘΩȅ ǘǊŀǾŀƛƭƭŜǊ : les données des campagnes 

ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜǎ ŀƴǘŞǊƛŜǳǊŜǎ Ł нллр όŀƴŎƛŜƴƴŜ ƳŞǘƘƻŘŜύ ǇƻǳǊǊŀƛŜƴǘ a priori être utilisées, il faudrait 

néanmoins être très prudent sur la ventilation par type de peuplement en lien avec le 

ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ŘŞŦƛƴƛǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜǎǎŜƴŎŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ǎǳǊǾŜƴǳ Ł ŎŜǘǘŜ ŘŀǘŜ. Dans la synthèse par 

enjeux de Peyron (2015), la figure 15 propose une évolution de la richesse en essences à partir 

de 1980. (source : édition 2005 des indicateurs avec réconciliation des séries). 

¶ Indicateurs 4.2 et 4.3 Υ [ΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŘŜǎ ǇŜǳǇƭŜƳŜƴǘǎ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ ƛǎǎǳǎ ŘŜ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ 

est présentée dans la synthèse de Peyron (2015), figure 17 (à partir des éditions 2005 et 2015 

des indicateurs). Il est cependant difficile de donner une information sur les forêts plantées 

homogène sur une longue période historique. En effet, avant 2005, la régénération sans 

ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜ Ŧŀƛǎŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ Řŀƴǎ ƭŀ ƴƻƳŜƴŎƭŀǘǳǊŜ ǳǘƛƭƛǎŞŜ Ǉŀr 

ƭΩLCbΣ ǉǳŜ ŎŜǘǘŜ ǊŞƎŞƴŞǊŀǘƛƻƴ ǎƻƛǘ ƴŀǘǳǊelle ou par semis ou plantation (cf. [ΩLC ƴϲпл [ŀ ŦƻǊşǘ 

plantée en France, état des lieux, IGN 2017). 

¶ Indicateur 4.5 Bois morts (p 203) : il est composé de deux compartiments distincts : le bois mort 

ŀǳ ǎƻƭ ŘΩǳƴŜ Ǉart et ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƳƻǊǘǎ ǎǳǊ ǇƛŜŘ ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ. Seule la donnée calculée sur les 

campagnes 2008-2012 Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмрΦ Lƭ ƴΩŜȄƛǎǘŜ Ŝƴ ŜŦŦŜǘ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ǉƭǳǎ 

anciennes pour le bois mort au sol - qui est inventorié séparément (selon un protocole 

spécifique sur transects) depuis 2008. En ce qui concerne les arbres morts sur pied,  ƧǳǎǉǳΩŜƴ 

2004, ƭŜǎ ŀƎŜƴǘǎ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊ ƴŜ ŎƻƳǇǘŀōƛƭƛǎŀƛŜƴǘ ǉǳŜ  les arbres morts sur pied pour 

lesquels la mortalité était estimée intervenue moins de 5 ans avant le passage en inventaire. 

Pour ceux-ci, ƭΩLDb ŘƛǎǇƻǎŜ donc ŘΩǳƴŜ ǎŞǊƛŜ ƭƻƴƎǳŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΦ Ils représentent environ 1/5ème 
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du volume total des arbres morts ǎǳǊ ǇƛŜŘΣ ǎŜƭƻƴ ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ƳŜƴŞŜ ǇŀǊ ƭΩLCb (évoquée dans les 

IGD 2010 p 100). Il semble par conséquent peu pertinent (et peu compréhensible pour 

ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊύ ŘŜ ǊŜŎƻƴǎǘƛǘǳŜǊ ǳƴŜ ǎŞǊƛŜ correspondant à une ǇŜǘƛǘŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ. 

¶ 4.9 Forêts et landes boisées protégées et 5.1 Forêts de protection : les séries seraient a priori 

difficiles à reconstituer, avec des possibilités très hétérogènes selon les différentes catégories 

ŘΩŀƛǊŜǎ ǇǊƻǘŞƎŞŜǎΦ Les zonages environnementaux utilisés sont ceux présents en ligne sur le site 

internet de lΩLbtb (qui ne propose pas de données historiques) pour le 4.9, et les fournisseurs 

de données sont divers pour le 5.1. wƛŜƴ ƴΩest donc facilement accessible. [ŀ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ŘΩŞǘŀōƭƛǊ 

des priorités nous conduit à ne pas proposer de se lancer dans ces travaux Ŝƴ ǾǳŜ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ 

2020. 

§ Critère 6  
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6.1 Structure de la propriété 
forestière 

                                    6.1.1. Intégration de la forêt dans 
les démarches territoriales 

                                    6.1.2. Formations dans le secteur 
forestier 

                                    6.1.3. Démarches de certification 
de la gestion durable 

                                    6.2. Formation de la valeur 
ajoutée du secteur  ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? 

                 6.3. Répartition de la valeur 
ajoutée du secteur  ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? 

       6.4. Dépenses de l'Etat en faveur 
des forêts 

                                    6.5. Emplois dans la filière forêt-
bois ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? ? 

                 6.6. Santé et sécurité au travail 
  

                                    6.7. Consommation de bois 
 

                                    6.7.1. Recyclage et récupération 
                                      

6.8. Importations et exportations 
                                     

6.9. Energie bois 
                                     

6.10. Accès du public aux forêts 
                                     

6.11. Forêts à valeur culturelle ou 
spirituelle                                     

En vert Υ ǇŞǊƛƻŘŜ ŎƻǳǾŜǊǘŜ ǇŀǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ  Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les manques identifiés 

 

¶ Il existe des données beaucoup plus anciennes pour au moins deux indicateurs : 

- Indicateur 6.7 Consommation de bois 

- Indicateur 6.8 Importations et exportations 

¶ Les données de ƭΩLb{99 (publiques et disponibles sur internet) utilisées pour le critère 6 

(indicateurs 6.2, 6.3, 6.5) commencent en 1999 (comptes nationaux de base 2010). Il faut 

ŞǘǳŘƛŜǊ ŀǾŜŎ ŜǳȄ ƭŀ ǇƻǎǎƛōƛƭƛǘŞ ŘΩǳǘƛƭƛǎŜǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ǉƭǳǎ ŀƴŎƛŜƴƴŜǎ ǇƻǳǊ ŎƻƳǇƭŞǘŜǊ ƭŜǎ ǎŞǊƛŜǎ 

correspondantes.  
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Globalement les séries chronologiques sont très complètes sur les critères 1 et 2 ; et beaucoup plus 

faibles sur les autres critères. Certaines lacunes attirent particulièrement notre attention, et 

ƳŞǊƛǘŜǊŀƛŜƴǘ ŘΩşǘǊŜ ŎƻƳōƭŞŜǎΦ 9ƭƭŜǎ ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ Ŝƴ ǇǊƛƻǊƛǘŞ ǘǊƻƛǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ : 

¶ 3.1 Production et prélèvements de bois (difficultés méthodologiques importantes, faisabilité 

difficile, étude spécifique nécessaire) 

¶ 4.1 Richesse locale en essences (données disponibles, réflexions à mener autour de la rupture 

de série)  

¶ 6.7 Consommation de bois (données disponibles, faisable facilement) 

¶ 6.8 Importations et exportations (données disponibles, faisable facilement).  

A noter également que certaines séries sont disponibles avec une ancienneté plus grande que 1980 

(récolte commercialisée, production biologique, importations, exportations, consommation).  

3.2 Proposer des ventilations supplémentaires pour certains indicateurs  

Les ventilations des indicateurs couramment utilisées sont : 

¶ La catégorie de propriété : forêt privée / publique 

o 5Ŝ ƭΩ9ǘŀǘ ƻǳ ŘŜǎ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ŦƻǊşǘ ǇǳōƭƛǉǳŜ 

¶ Des distinctions Feuillus/Résineux de différentes natures : 

o Type de peuplement 

o Essence principale du peuplement 

o Essence des arbres 

¶ Différentes déclinaisons géographiques : 

o 5ΩƻǊŘǊŜ ŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛŦ Υ ŀƴŎƛŜƴƴŜǎ ǊŞƎƛƻƴǎΣ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ ǊŞƎƛƻƴǎΣ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ 

o 5ΩƻǊŘǊŜ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ Υ SER, groupements de SER, GRECO 

o Autres formes de spatialisation des données  

Deux autres types de déclinaisons pourraient être utilisés sur certains indicateurs : 

¶ Les cŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀōƛƭƛǘŞ 

¶ [ΩƛƴǘǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘŜ ŦƻǊşǘǎ ǇǊƛǾŞŜǎ ǎƻǳǎ tƭŀƴ ǎƛmple de gestion (PSG) : elle 

permettrait de donner des caractéristiques pour deux fractions de la forêt privée et mettrait en 

ŞǾƛŘŜƴŎŜ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ŘŜ ƭŀ ŦƻǊşǘ ŀƳŞƴŀƎŞŜ όŁ ƎŜǎǘƛƻƴ ǇƭŀƴƛŦƛŞŜύ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ŎŜƭƭŜ ǉǳƛ ƴŜ ƭΩŜǎǘ ǇŀǎΦ 

Les déclinaisons existantes sont présentées dans les tableaux suivants qui servent de base à 

ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳŀƴǉǳŜǎ spécifiques à chaque critère. La difficulté consiste à repérer les 

ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴǎ ǇƻǳǾŀƴǘ şǘǊŜ ŀƧƻǳǘŞŜǎΣ Ƴŀƛǎ ǎŀƴǎ ōŀǎŎǳƭŜǊ Řŀƴǎ ƭΩŜȄŎŝǎ Ŝǘ ŀƭƻǳǊŘƛǊ ƭŜ ŘƻŎǳƳŜƴǘΦ De 

manière générale, les préconisations suivantes sont formulées : 

¶ Un maximum de déclinaisons pourrait şǘǊŜ ǇǊƻǇƻǎŞ Ŝƴ ƭƛƎƴŜΣ ŀǾŜŎ Řŀƴǎ ƭΩƛŘŞŀƭ ǳƴŜ ƛƴǘŜǊŦŀŎŜ 

permettant de réaliser des requêtes personnalisées permettant de consulter des données 

ventilées pour chaque indicateur ; le document papier restant centré sur le niveau national (en 

conservant les représentations cartographiques permettant de mettre en évidence 

ƭΩƘŞǘŞǊƻƎŞƴŞƛǘŞ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜΣ ǘƻǳǘ Ŝƴ ƛƴǾƛǘŀƴǘ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ Ł ŎƻƴǎǳƭǘŜǊ Ŝƴ ƭƛƎƴŜ ƭŜǎ ǘŀōƭŜŀǳȄ de 

valeurs correspondant) ; 

¶ [ƻǊǎǉǳΩŜƭƭŜ Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜΣ Ǉroposer systématiquement la ventilation par région administrative (en 

ligne) ; 

¶ Les ventilations écologiques possèdent une cohérence et restent pertinentes pour certains 

indicateurs, notamment ceux du critère 4 ; 
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§ Critère 1  
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1.1. Surfaces des forêts             

1.1.1. Flux de surface des forêts             

1.1.2. Répartition géographique des forêts  ?           

1.1.3. Surface des forêts par structure forestière             

1.1.4. Surface par essence principale             

1.2. Volume de bois sur pied             

1.2.1. Volume de bois sur pied par structure forestière             

1.2.2. Volume de bois sur pied par essence             

1.2.3. Surface terrière des peuplements             

1.3. Ressource forestière par classe de maturité             

1.3.1 Ressource forestière par classe de maturité et essence             

1.4. Carbone des forêts       

 

    

En vert Υ ƭŜǎ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentaires ci-dessous) 

 

¶ [ŀ ǉǳŜǎǘƛƻƴ ǎŜ ǇƻǎŜ ŘΩŀƧƻǳǘŜǊ ǳƴŜ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ŎŀǘŞgorie de propriété à la répartition 

géographique des forêts (Indicateur 1.1.2). Cela peut être fait facilement mais aurait toutefois 

un caractère redondant avec le 6.1.c. tŀǊǘ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘŜ ǇǊƻǇǊƛŞǘŞ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ 

régionale (p 246). On pourrait imaginer fusionner les informations taux de boisement (1.1.2.d.1.) 

Ŝǘ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘŜ ǇǊƻǇǊƛŞǘŞ όсΦмΦŎύ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜΦ 

¶ {ƛ ƭŀ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ мΦмΦо Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ όǘƻǳǘ Ŝƴ ŎƻƴǎŜǊǾŀƴǘ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ 

significatives), alors une représentation de la répartition géographique des différents types de 

structures forestières seraient très utile ici. 

¶ La répartition géographique du volume de bois est une information de première importance qui 

ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŘƻƴƴŞŜ Řŀƴǎ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ мΦн (Volume de bois sur pied). Une carte serait par 

conséquent la bienvenue pour combler ce manque.  

¶ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ мΦо (Ressource forestière par classe de maturité) ƴΩŀ Ǉŀǎ ŘŜ ŘŞŎƭƛƴŀƛǎƻƴ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ Ŝǘ 

ƛƭ ǎŜǊŀƛǘ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ŘΩŜƴ ǇǊƻǇƻǎŜǊ ǳƴŜΣ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ Řǳ ǘȅǇŜ ζ part des GB et TGB dans le 

volume total de bois sur pied, par région administrative. 

¶ 9ƴŦƛƴΣ ƛƭ ǎŜǊŀƛǘ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘ ŘŜ ŘŞŎƭƛƴŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ мΦп όŎŀǊōƻƴŜ Ŝƴ ŦƻǊşǘύ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘŜ 

propriété. 
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§ Critère 2  
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2.1. Dépôts atmosphériques en forêt              

2.2. Propriétés chimiques des sols forestiers              

2.3. Déficit foliaire des principales essences forestières             

2.4. Dommages aux peuplements forestiers : dommages sylvosanitaires             

Incendies subis par les peuplements forestiers             

Tempêtes dans les forêts françaises             

2.4.1. Population d'ongulés sauvages             

En vert : les ventƛƭŀǘƛƻƴǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentaires ci-dessous) 

 

¶ On constate une autre logique de représentation spatiale des données pour les indicateurs du 

Critère 2. 

¶ Indicateur 2.4 : [ΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ǇǊƻǇƻǎŜ ǳƴŜ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ƛƴŎŜƴŘƛŞŜǎ (en ha/an) entre 

région méditerranéenne et reste de la France métropolitaine. Une représentation 

cartographique, par région administrative, des taux de forêts touchées par les incendies 

cƻƴǎǘƛǘǳŜǊŀƛǘ ǳƴŜ ŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ Ŝǘ ŀǾŀƛǘ ŞǘŞ ŞǾƻǉǳŞŜ Řŀƴǎ ƭΩƛƴǘŜǊǎŜǎǎƛƻƴ нлмл-

2015. De la même manière, le volume de bois et les surfaces touchés par les tempêtes 

pourraient être ventilés par région administrative. Néanmoins la faisabilité de ces améliorations 

ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŞǘǳŘƛŞŜ Ł ŎŜ ǎǘŀŘŜΦ  

¶ Indicateur 2.4.1 : La spatialisation de cet indicateuǊΣ Ł ǊŞŀƭƛǎŜǊ Ŝƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŀǾŜŎ ƭΩhb/C{Σ Ŝǎǘ 

ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ ŎƻƳƳŜ ǳƴŜ ǇǊƛƻǊƛǘŞ ǇŀǊ 9ŎƻŦƻǊΣ ǇŀǊ ƭΩLDb Ŝǘ ǇŀǊ ƭŜ ŎƻƳƛǘŞ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ LD5Φ 9ƭƭŜ Ŝǎǘ 

par ailleurs également souhaitée dans le cadre du suivi du PNFB ς voir Fiche 7 

§ Critère 3  
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3.1. Production et prélèvements de bois             

3.1.1. Exploitabilité des forêts             

3.2. Volume et valeur des bois récoltés             

3.3. Produits forestiers commercialisés autres que le bois             

3.4. Valeur des services marchands             

3.5. Documents de gestion durable             

En vert Υ ƭŜǎ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentaires ci-dessous) 
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¶ Indicateur 3.1 et 3.1.1 : ventiler, lƻǊǎǉǳŜ ŎΩŜǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜΣ par catégorie de propriété. Cette 

ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ a priori pas faisable sur les prélèvements historiques (c'est-à-dire les données 

anciennes de récolte).  

¶ Indicateur 3.2 (volume et valeur des bois récoltés) : ventiler par région administrative 

§ Critères 4 et 5  
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4.1. Richesse locale en essences forestières             

4.1.1. Part en surface terrière de l'essence principale             

4.2. Origine et régénération des forêts             

4.3. Origine et caractère naturel des forêts             

4.3.1. Peuplements dominants très âgés             

4.4. Indigénat des essences forestières           ? 

4.5. Bois morts             

4.6. Diversité génétique des arbres             

4.7. Fragmentation des massifs forestiers             

4.8. Espèces forestières menacées             

4.9. Forêts et landes boisées protégées pour la biodiversité             

5.1 Forêts de protection 

      En vert Υ ƭŜǎ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentaires ci-dessous) 

 

¶ Le choix a été fait de ventiler les indicateurs du Critère 4 par GRECO ou par SER selon les cas, 

plutôt ǉǳŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŜǊ ŘŜǎ ŘŞŎƻǳǇŀƎŜǎ ŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛŦǎΦ /ŜǘǘŜ ǎǇŞŎƛŦƛŎƛǘŞ Řǳ ŎǊƛǘŝǊŜ п Řƻƛǘ şǘǊŜ 

ƳŀƛƴǘŜƴǳŜΣ ŎŀǊ ŘΩǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ ŎŜƭŀ Ŧŀƛǘ ǎŜƴǎΦ 

¶ Indicateur 4.4 Indigénat des essences forestières : une régionalisation de cet indicateur ferait 

sens, mais ŎŜƭŀ ƴŞŎŜǎǎƛǘŜǊŀƛǘ ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƛƴŘƛƎŝƴŜǎ Ŝǘ ƴƻƴ-indigènes par 

GRECO. De telles listes existent par grand domaine biogéographique de la Directive habitat 

faune flore όǊŞŀƭƛǎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘΩǳƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŜƴǘǊŜ ƭΩLDb Ŝǘ ƭŜ aNHN poǳǊ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ 

ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ŎƻƴǎŜǊvation des habitats) et pourraient être affinées au niveau des GRECO.14 

¶ Indicateur 4.9 Forêts et landes protégées : une carte de superposition des différents types de 

zonages serait une information extrêmement intéressante à ajouter et répondrait à un besoin 

exprimé par les acteurs dans le cadre de différents projets (projet EFESE par exemple). Faisable a 

ǇǊƛƻǊƛ ǇŀǊ ƭΩLDb Ł ǇŀǊǘƛǊ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ǳǘƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ƭŜ ŎŀƭŎǳƭ ŘŜ 

ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ όŎǊƻƛǎŜƳŜƴǘ ŎŀǊǘŜǎ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎ ŘŜ ƭΩLDb Ŝǘ ȊƻƴŀƎŜǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀǳȄ ŘŜ ƭΩLbtbύΣ 

néanmoins sa représentation en format A4 est rendue difficile par la multiplicité des zonages 

existants et la très faible étendue surfacique dΩǳƴ ƎǊŀƴŘ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄΦ  

 

                                                           
14 Contacter : IGN, DIRECTION INTERREGIONALE SUD-OUEST, Département expertise et prestations, Pôle écologie 

forestière (Ingrid Bonhême / Fabienne Benest).  
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§ Critère 6  
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6.1 Structure de la propriété forestière             

6.1.1. Intégration dans les démarches territoriales             

6.1.2. Formations dans le secteur forestier             

6.1.3. Démarches volontaires de certification              

6.2. Formation de la valeur ajoutée du secteur             

6.3. Répartition de la valeur ajoutée du secteur             

6.4. Dépenses de l'Etat en faveur des forêts             

6.5. Emplois dans la filière forêt-bois             

6.6. Santé et sécurité au travail              

6.7. Consommation de bois             

6.7.1. Recyclage et récupération              

6.8. Importations et exportations             

6.9. Energie bois             

6.10. Accès du public aux forêts             

6.11. Forêts à valeur culturelle ou spirituelle             

En vert Υ ƭŜǎ ǾŜƴǘƛƭŀǘƛƻƴǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ LD5  
En jaune : les propositions de ventilations supplémentaires (voir commentaires ci-dessous) 

 
 

¶ On constate que les indicateurs du critère 6 sont très peu ventilés au regard du reste du 

document. Les données économiques doivent probablement exister au niveau des régions 

administratives, et il seraƛǘ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ŘΩŜȄǇƭƻǊŜǊ ŎŜǘǘŜ ǇƻǎǎƛōƛƭƛǘŞ (a minima pour le 6.5 et le 

6.8)  

4. Synthèse par critère des progrès envisagés  pour lõEdition 2020 des 

indicateurs de gestion durable  

Les tableaux suivants reprennent :  

- les ŞƭŞƳŜƴǘǎ ŎƭŞǎ ǉǳƛ ǊŜǎǎƻǊǘŜƴǘ ŘŜ ƭΩƛƴtersession 2010-2015 (§1),  

- ƭŜǎ ƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŞǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ Řǳ suivi du PNFB (§2.1) et les 

ǇǊƻǇƻǎƛǘƛƻƴǎ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ŘΩ9ŎƻŦƻǊ ό§2.2, §2.3 ,  §3.1, §3.2)  

- les compléments issus du comité de suivi des IGD (réuni en novembre 2017) 
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§ Critère 1  : Ressources forestières en bois et carbone  

Indicateur Progrès envisagé Faisabilité Commentaire  

1.1.1 Flux des surfaces 
des forêts  
 

/ŀƭŎǳƭŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ł ǇŀǊǘƛǊ Řǳ ǊŞŜȄŀƳŜƴ 
ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ŘŜ ƭŀ ŎŀƳǇŀƎƴŜ 
ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ƴ-р όŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩƛƴǾentaire 
forestier ; méthode statistique) ; en 
cohérence avec les données de surface du 
1.1  

Facile Production : IGN 
Souhaitée par le PNFB 
(indicateur n°31). 

Ajouter un encadré pour expliquer les 
divergences entre sources de données  
Voir Annexe : Fiche 1 

Facile en lien avec le SSP 

1.1.2 Répartition 
géographique des forêts 

Ventiler par catégorie de propriété ? 
ό!ƧƻǳǘŜǊ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ Ł ƭŀ ŎŀǊǘŜ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜ 
en 1.1.2.d.1) 

Facile Production : IGN 

1.1.3 Surface des forêts 
par structure 

Ventiler par région administrative  Facile Production : IGN 

1.2 Volume de bois sur 
pied 

Ventiler par région administrative Facile Production : IGN 

[suppression ?] 
1.2.3 Surface terrière des 
peuplements 

Proposition de suppression (redondant 
avec informations sur les volumes de bois 
et métrique peu parlante) 

Facile Arbitrage nécessaire 

1.3 Ressource forestière 
par classe de maturité 

Ajouter une déclinaison régionale de 
ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊΣ Řǳ ǘȅǇŜ ζ part des GB et TGB 
dans le volume total de bois sur pied, par 
région administrative » 

Facile Production : IGN  
Arbitrage nécessaire 

[suppression ?] 
1.3.1 Ressource 
forestière par classe de 
maturité et essence 

Proposition de suppression (information 
très spécialisée) 

Facile Arbitrage nécessaire 

1.4 Stock de carbone en 
forêt  
 

wŜƴǎŜƛƎƴŜǊ ƭΩƛƴŘicateur pour les autres 
ŎƻƳǇŀǊǘƛƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭΩŞŎƻǎȅǎǘŝƳŜ ǉǳŜ ƭŀ 
seule biomasse des arbres (biomasse non 
ligneuse, bois mort au sol et litière, sols 
forestiers) 

Difficile Les calculs sont prévus 
dans le cadre du bilan 
carbone envisagé par le 
PNFB (indicateur n°37) 

±ŜƴǘƛƭŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘŜ 
propriété 

Moyenne IGN (en lien avec GT mis 
en place dans le cadre de 
ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ 
ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƴϲот ǇƻǳǊ ƭŜ 
suivi du PNFB) 

[nouveau] 
1.4.1 Stocks de carbone 
dans les produits bois et 
effets de substitution  

Nouvel indicateur consacré au carbone ex-
situ 

Difficile Les calculs sont prévus 
dans le cadre du bilan 
carbone envisagé par le 
PNFB (indicateur n°37) 
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§ Critère 2  : Santé et vitalité des forêts  

Indicateur Progrès envisagé Faisabilité Commentaire 

2.3 Déficit foliaire Compléter la série historique avec les 
données antérieures à 1997 (en indiquant 
la rupture de série méthodologique cette 
année là) 

Facile Arbitrage nécessaire 

2.4 Dommages aux 
peuplements 

Améliorer le commentaire du 2.4.a 
(quasiment non évoqué dans le texte dans 
ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмрύ 

Facile DSF, MAA 
IGN 

Ajouter une représentation 
cartographique des taux de surfaces 
forestières touchées par les incendies, par 
région administrative 

N.C.  MAA-Ministère de 
ƭΩƛƴǘŞǊƛŜǳǊ 
IGN (base de données 
sur les incendies en 
France) 

Ventiler le 2.4.f. (volume et surface 
touchés par les tempêtes) par région 
administrative 

N.C   

2.4.1 Populations 
ŘΩƻƴƎǳƭŞǎ ǎŀǳǾŀƎŜ 

{ǇŀǘƛŀƭƛǎŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝƴ ǳǘƛƭƛǎŀƴǘ ƭŜǎ 
données de prélèvement de grand gibier 
et un fond cartographique forestier.  
Voir Annexe : Fiche 7 

Facile Production : ONCFS, IGN 
Des difficultés 
ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ .5 
Forêt restent à lever 
ŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭΩLDb 

[nouveau] Changement 
climatique 
2.5.1 Surfaces forestières 
affectées par la 
sécheresse  

Nouvel indicateur (INRA-modèle BILJOU) 
Surfaces forestières affectées selon 
différents niveaux d'intensité de déficit 
hydrique 

Moyenne Indicateur à élaborer 
dans le cadre du suivi du 
PNFB (indicateur n°38) 

[nouveau] Changement 
climatique 
2.5.2 Evolution du front 
ŘΩŜxpansion de la 
processionnaire du pin 

Nouvel indicateur 
Voir Annexe : Fiche 4 

Facile Indicateur publié par 
ƭΩhb9w/ 

[nouveau] Changement 
climatique 
2.5.3 Prise en compte du 
changement climatique 
dans les documents 
ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ 

Nouvel indicateur (en cours ŘΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ 
dans le cadre du projet MACCLIF) 
Voir Annexe : Fiche 5 

Facile Facile à intégrer dès lors 
ǉǳŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝǎǘ 
calculé et publié dans le 
cadre du projet MACCLIF 
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§ Critère 3  : Fonctions de production des forêts  

Indicateur
15

 Progrès Faisabilité Commentaire  

3.1 Production et 
prélèvements de bois 

Reconstituer la série chronologique (à 
ǇŀǊǘƛǊ ŘΩŀƴŎƛŜƴǎ ƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ 
ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜ Ŝǘ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǎƻǳǊŎŜǎ 
de données pour la récolte / 
prélèvements) 

Difficile Production : IGN 
(production biologique) 
et BETA Nancy (récolte 
ou prélèvements) 
Deux études de 
faisabilité à initier 

Ventiler la production biologique par 
catégorie de propriété 

Facile Production : IGN 

3.1.1 Exploitabilité 
 

Ajouter une cartographie des forêts 
exploitables, en intégrant les enjeux 
économiques et sociaux aux 
caractéristiques physiques, pour faire 
apparaitre les forêts dans lesquelles il est 
réellemŜƴǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩŜȄǘǊŀƛǊŜ Řǳ ōƻƛǎ. 

Difficile Le comité de suivi du 
20/11/2017 a souhaité la 
ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƎǊƻǳǇŜ ŘŜ 
travail à ce sujet (IGN, 
FNEDT, FPFΧ) 

Ventiler par catégorie de propriété Facile Production : IGN 

 [nouveau] 
3.1.2 Surface annuelle 
boisée ou reboisée 
(plantations) 

{ǳƛǾƛ ŘŜ ƭΩŜŦŦƻǊǘ ŘŜ ǊŞƎŞƴŞǊŀǘƛƻƴ ŀǊǘƛŦƛŎƛŜƭƭŜ 
(calculé à partir de la vente de plants 
forestiers) / la place de cet indicateur est à 
discuter. 

Facile Indicateur produit en 
2017 par le FNEDT pour 
le suivi du PNFB 
(indicateur n°38) 

3.2 Volume et valeur des 
bois ronds récoltés 

AƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭΩŀfficher et ƭΩanalyser du prix 
des bois (Données disponibles) 

Facile MAAF-LEF 
 

Ventiler par région administrative Facile MAAF-LEF 

3.3 Produits forestiers 
commercialisés autres 
que le bois 

Compléter les séries chronologiques 
ƭƻǊǎǉǳΩŜƭƭŜǎ ŜȄƛǎǘŜƴǘ 
 

n.c  

§ Critère 4  : Diversité biologique des forêts  

Indicateur Progrès envisagé Faisabilité Commentaire  

4.1 Richesse en essences Reconstituer la série chronologique  Facile à 
moyenne 

Production : IGN 
Données existantes, 
traitement de la 
rupture de série à 
discuter 

4.2 Origine et 
régénération des forêts 

Proposition de supprimer 4.2.c (donnée 
peu fiable, information redondante avec 
nouvel indicateur 3.1.2) 

Facile Arbitrage nécessaire 

Reconstituer la série chronologique  n.c.   

4.3 Origine et caractère 
naturel des peuplements 

Cohérence/articulation avec le 4.2 à revoir Facile  

Développer une cartographie des forêts 
anciennes 

Très difficile Digitalisation des 
ŎŀǊǘŜǎ ŘΩ9ǘŀǘ-major en 
ŎƻǳǊǎ Ł ƭΩLDb όŁ ŎŜ ƧƻǳǊ 
réalisée pour 
quelques 
départements). 
Echéance 2019 non 
réalisable sauf 
moyens exceptionnels 
alloués au projet 

Reconstituer la série chronologique  n.c.   

                                                           
15

 Au sein du critère 3, combinaison des indicateurs 3.2, 3.3 et 3.4 à revoir 



32 
 

4.4 Indigénat des 
essences 

wŞƎƛƻƴŀƭƛǎŜǊ ƭŜǎ ƭƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜǎ 
indigènes/non-indigènes et produire un 
indicateur ventilé par GRECO 

Moyenne Production : IGN-
MHNH 
Des listes ont été 
établies par grands 
domaines 
biogéographiques de 
la DHFF et pourraient 
être affinées par 
GRECO. 
Intérêt à discuter en 
Copil / arbitrage 
nécessaire 

4.7 Fragmentation 
 

5ŞŦƛƴƛǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦтΦŀ Ł ǊŜǾƻƛǊ 
(mener une réflexion sur les discontinuités 
à prendre en compte) 

Moyenne Améliorations 
souhaitées par le 
PNFB (indicateur de 
suivi n°30). 
Proposition de 
constituer un groupe 
de travail sur ce sujet 
à enjeux. 

Ajouter un indicateur (4.7.c) sur la 
longueur et la nature des lisières (à partir 
de la BD Forêt V2) 
±ƻƛǊ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘeur 
« caractérisation des lisières extérieures 
ǇŀǊ ƭŀ ƴŀǘǳǊŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ Ł л 
et 200 m » du Bilan patrimonial des forêts 
domaniales

16
 

Moyenne à 
difficile selon 
la méthode 

Production : IGN 
Intérêt à discuter en 
Copil / arbitrage 
nécessaire 

4.8 Espèces menacées [Ŝǎ ƭƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎ ŘŜ 
référence doivent être revues à la lumière 
des connaissances acquises depuis la 
dernière intersession (notamment la 
publication en 2016 de la Base de données 
des liens espèces-habitats du MNHN). 

Moyenne à 
difficile 

Travaux envisagés 
dans le cadre du suivi 
du PNFB sur ce sujet 
(indicateur n°34) 

4.9 Forêts protégées  
 

Mettre en cohérence la typologie des 
aires protégées avec la Stratégie de 
création des aires protégées (SCAP) tout 
Ŝƴ ƳŀƛƴǘŜƴŀƴǘ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻn sur les 
catégories MCPFE correspondantes. 
 

Facile Les surfaces 
forestières sous 
protection fortes sont 
suivies dans le cadre 
ŘŜ ƭΩhb. όŘƻƴƴŞŜǎ 
IGN, BD Forêt, 
INPN/SINP, Base 
espaces protégées ; 
traitement IGN)

17
 

La typologie de la 
SCAP est également 
utilisée pour 
ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘŜ ǎǳƛǾƛ Řǳ 
PNFB (n°17). 
Arbitrage nécessaire. 

Compléter l'indicateur avec les surfaces 
d'habitats forestiers prioritaires selon la 
Directive Habitat Faune Flore (DHFF) 
 

Facile Données IGN : suivi 
temporel des habitats 
(données 
représentatives 
France métropolitaine 
a priori disponibles en 
2019) 

                                                           
16 Lôindicateur fournit une description sommaire de lôenvironnement imm®diat des for°ts domaniales ¨ lô®chelle nationale : il 
renseigne sur le type dôoccupation des sols (territoires artificialis®s, territoires agricoles, forêts et milieux semi-naturels, 
zones humides, ou surfaces en eau) à 0 et 200 m des limites de celles-ci. 
17 http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/surfaces-forestieres-protegees-en-metropole  

http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/surfaces-forestieres-protegees-en-metropole
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Produire une carte de superposition des 
différents types de zonages  

Difficile Production : IGN 
(travail de 
cartographie 
techniquement 
faisable mais 
problèmes de lisibilité 
ŘΩǳƴŜ ǘŜƭƭŜ ŎŀǊǘŜ sur 
A4) 

[nouveau] Suivis 
taxonomiques 
4.10 Oiseaux forestiers 

{ǳƛǾƛ ŘŜ ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ 
ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ŎƻƳƳǳƴǎ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ ŎƻƳƳǳƴǎ 
(UMS Patrinat - CESCO).  
Voir Annexe : Fiche 2 

Facile Indicateur publié par 
ƭΩhb. Ŝǘ ǊŜǘŜƴǳ ǇƻǳǊ 
le suivi du PNFB 
(indicateur n°35).  
Ajout possible de 
ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ 
de Forest Europe (en 
discussion au moment 
de la rédaction du 
rapport). 

[nouveau] Suivis 
taxonomiques 
4.11 Diversité de la flore 
forestière 

Nouvel indicateur permettant le suivi de la 
diversité de la fore forestière (à partir des 
ŘƻƴƴŞŜǎ ŦƭƻǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 
forestier, métrique à définir) 

Moyenne  Le comité de suivi du 
20/11/2017 a 
souhaité la création 
ŘΩǳƴ ƎǊƻǳǇŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ 
à ce sujet (IGN, Irstea, 
abIbΧύ 

[nouveau] 
4.11 Surface forestière 
présentant des espèces 
exotiques envahissantes 

Nouvel indicateur (sur la base des 
ŘƻƴƴŞŜǎ ŦƭƻǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ 
ŦƻǊŜǎǘƛŜǊΣ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴŜ ƭƛǎǘŜ ŘΩ999 Ł 
définir) 
 

Difficile Indicateur retenu 
pour le suivi du PNFB 
(indicateur n°33). 
Difficultés liées à la 
ŘŞŦƛƴƛǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ƭƛǎǘŜ 
ŘΩ999 ŎƻƴǎŜƴǎǳŜƭƭŜΦ 
Développement 
ǇƻǎǎƛōƭŜ ǇŀǊ ƭΩhb. Ŝǘ 
ƭΩ!C. Ŝƴ нлму-2019. 

 

§ Critère 5  : Fonctions de protection des forêts  

Indicateur Progrès Faisabilité Commentaire 

5.1 Forêts de protection Compléter les données relatives aux 
surfaces forestières concernées par un 
périmètre de captage 

difficile problème de 
restrictions « secret 
défense » sur la 
communication des 
données 
correspondantes ; à 
ǘƛǘǊŜ ŘΩŜƴŎŀŘǊŞΣ ƛƭ Ŝǎǘ 
possible de 
mentionner des 
exemples de contrat 
(CNPF, ONF)  

Ajouter les surfaces forestières 
concernées par un périmètre de défense 
ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ ŎƻƴǘǊŜ ƭΩƛƴŎŜƴŘƛŜ 

moyenne A voir entre Ministère 
en charge de 
ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ aƛƴƛǎǘŝǊŜ 
ŘŜ ƭΩƛƴǘŞǊƛŜǳǊ Ŝǘ hbC 
(qui a une mission 
ŘΩƛƴǘŞǊşǘ ƎŞƴŞǊŀƭύΦ 
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§ Critère 6  : Fonctions soci o-économiques des forêts  

Indicateur Progrès envisagé Faisabilité Commentaire  

6.1.2 Formations dans le 
secteur forestier 

ŎƻƳǇƭŞǘŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ όŀƧƻǳǘŜǊ ƭŜǎ 
données relatives à l'Enseignement 
supérieur) 
Ą Intégrer BTS (hors BTSA) : effectifs 

auprès des rectorats de chaque 
académie 

Ą LMD : formations et 
établissements connus via ONISEP 
Ƴŀƛǎ Ǉŀǎ ŘΩŜŦŦŜŎǘƛŦǎ ҐҔ ŜƴǉǳşǘŜ ? 

Moyenne Amélioration souhaitée 
par le PNFB (ind. n°23).  

Données partiellement 
disponibles à recenser / 
ǘǊŀǾŀƛƭ ŘΩŜƴǉǳşǘŜ Ł ǊŞŀƭƛǎŜǊ 
 

6.2 Formation de la 
valeur ajoutée du secteur 

Compléter la série chronologique avec 
des données antérieures à 1999 

Moyenne Faisabilité  à étudier avec 
ƭΩLb{99 όŘƻƴƴŞŜǎ ƴƻƴ 
disponibles en ligne)  

6.3 Répartition de la 
valeur ajoutée du secteur 

Compléter la série chronologique avec 
des données antérieures à 1999 

Moyenne Faisabilité à étudier avec 
ƭΩLb{99 όŘƻƴƴŞŜǎ ƴƻƴ 
disponibles en ligne) 

6.5 Emploi dans la filière 
forêt bois 
 

Élargissement du champ de la filière :  
Ą !ŎǘƛǾƛǘŞǎ ƭƛŞŜǎ ŀǳ ŎǆǳǊ ŘŜ ŦƛƭƛŝǊŜ : 

commerce et transports de bois
18

  

Ą Emplois « verts » : inventaire, 
recherche, protection 
ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘκŦƻǊşǘ όtŀǊŎǎΧύΣ 

ƭƻƛǎƛǊǎ Ŝƴ ŦƻǊşǘΧ
19

 

 

Moyenne Proposition du BETA au 
Comité de suivi des IGD 
(novembre 2017). 
Cohérence à trouver avec 
ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƴϲпп Řǳ tbC. 
(production : VEM). 
Travail de recensement 
des données disponibles à 
mener, vérifier la 
reproductivité de la 
méthode GraphAgri 
Difficulté liée à la 
définition du champ à 
prendre en compte et à la 
possibilité de ségrégation 
des métiers rattachables à 
la forêt 

Compléter la série chronologique avec 
des données antérieures à 1999 

Moyenne Possibilité à étudier avec 
ƭΩLb{99 όŘƻƴƴŞŜǎ ƴƻƴ 
disponibles en ligne) 

Ventiler par région administrative n.c.  

6.7 Consommation de 
bois 

Compléter la série chronologique Facile Données disponibles 

6.7.1 Recyclage et 
récupération 

Prendre en compte le prix des connexes 
de scieries (PCS) 

Facile Données disponibles 

6.8 Importations et 
exportations 

Compléter la série chronologique Facile Données disponibles  

Ventiler par région administrative n.c.  

[Nouveau]  
6.12 Innovation 

Nombre de brevets déposés liés au bois 
(INPI) 
Voir Annexe : Fiche 3 

Facile Indicateur retenu pour le 
suivi du PNFB (indicateur 
n°44) 
Données disponibles, 
définir périmètre 

[Nouveau]  
6.13 Valeur et rentabilité 
des forêts  

Valeur économique des forêts et taux de 
rentabilité 
Voir Annexe : Fiche 6 

Difficile Etude de faisabilité à 
initier nécessitant un 
budget spécifique 

 

                                                           
18 Voir Caroline JAMET (Directrice régionale INSEE-Occitanie) pour travaux MAAF-INSEE sur le sujet. 
19 Consulter : Rapport CGAAER, 2016 (C. Roy et J. Teyssier d'Orfeuil) Dynamiques de l'emploi dans les filières 
bioéconomiques 
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5. Conclusion  : quelles priorités  pour 2018  ? 

¦ƴ ŎŜǊǘŀƛƴ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴǎ ǎƻƴǘ ŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŘŜ ǎǳƛǾƛ 

des impacts et résultats du PNFB. Pour celles-ci, on ne peut présager de décisions qui relèvent 

ŘΩƛƴǎǘŀƴŎŜǎ ŘƛǎǘƛƴŎǘŜǎΣ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ŘŜ ŦƛƴŀƴŎŜƳŜƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎΦ /Ŝǎ ŀǎǇŜŎǘǎ ƭƛŞǎ ŀǳ ǎǳƛǾƛ Řǳ 

PNFB ne ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ǇǊƛǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ǇƻǳǊ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊƛƻǊƛǘŞǎ Ŏƛ-dessous.  

La priorité est ŘΩŜƴƎŀƎŜǊ ƭŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ƴŞŎŜǎǎƛǘŀƴǘ ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ŘŜ ŦŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ ƻǳ ƭŀ Ŏƻƴǎtitution 

ŘΩǳƴ ƎǊƻǳǇŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ : 

 

¶ Deux études (avec budget spécifique) pourraient concerner deux indicateurs : 

- 3.1 Production et prélèvements de bois : reconstituer la série chronologique de la production 

biologique (Pilote : IGN). Une étude complémentaire sur les prélèvements historiques 

(Pilote : BETA Nancy) pourrait être envisagée (selon financements disponibles). 

- 6.13 Valeur et rentabilité des forêts : nouvel indicateur (Pilote : 9/hChw Ŝƴ ƭƛŀƛǎƻƴ ŀǾŜŎ ƭΩLDb 

et le BETA de Nancy) 

 

¶ Des groupes de travail (ou « réunions techniques) pourraient être lancés dès début 2018 sur 

les aspects suivants : 

- La valorisation des indicateurs de la VEM dans le cadre des IGD (FCBA, FBF, LEF, IGN, MAA, 

Ecofor) 

- [ŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ ǊŞŜƭƭŜƳŜƴǘ ŜȄǇƭƻƛǘŀōƭŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ оΦмΦм όLDbΣ Cb95¢Σ CtCΧύ 

- [Ŝ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ƴouvel indicateur de la diversité floristique de la flore forestière 

όLDbΣ LǊǎǘŜŀΣ abIbΧύ 

- [ŀ ǎǇŀǘƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩƻƴƎǳƭŞǎ ǎŀǳǾŀƎŜǎ όLDb-ONCFS) 

- [ΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ Řǳ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭŀ ŦǊŀƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ όƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦтύ ǇŀǊ ǳƴŜ ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ 

discontinuités à prendre en compte (IGN, Irstea, ONFΧ) 

- [ŀ ǊŞƎƛƻƴŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƭƛǎǘŜǎ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜǎ ƛƴŘƛƎŝƴŜǎ κ ƴƻƴ-indigènes permettant une ventilation 

ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦп ǇŀǊ Dw9/h όLDb-MNHN) 

 

Certaines améliorations ne pourront pas être prises en compte car leur calendrier de production 

ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŎƻƳǇŀǘƛōƭŜ ŀǾŜŎ ƭΩŞŎƘŞŀƴŎŜ нлнл. Il ǎΩŀƎƛǘ des suivis : 

- 5Ŝǎ ŘŞŦǊƛŎƘŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŀǊǘƛŦƛŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ όŜƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ мΦмΦмύ 

- Du renouvellement des peuplements forestiers (en lien avec 2.4.1 et 4.2) 

- Des perturbations des sols (en lien avec 2.2) 

- 5Ŝǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ ƴƻƴ ǇŜǊǘǳǊōŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƘƻƳƳŜ όŜƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ пΦоύ 

- De la cartographie des forêts anciennes (en lien avec 4.3) 
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Liste des a nnexes  

 

CƛŎƘŜ мΥ wŜǘƻǳǊ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ όƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ мΦмΦмύ 

¶ Auteur : Jean-Luc Peyron (GIP Ecofor)  

 

 

Fiche 2 : Abondance des oiseaux forestiers communs (indicateur 4.10) 

¶ Auteur : Julie Dorioz (GIP Ecofor) 

 

 

Fiche 3 : Nombre de brevets liés au bois (indicateur 6.12) 

¶ Auteur : Julie Dorioz (GIP Ecofor) 

¶ Relecteur : Alexandra Niedzwiedz (BETA) 

 

 

Fiche 4 Υ 9Ǿƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ ŦǊƻƴǘ ŘΩŜȄǇŀƴǎƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŎŜǎǎƛƻƴƴŀƛǊŜ Řǳ Ǉƛƴ depuis les années 1970 

(indicateur 2.5.2) 

¶ Auteur : Cécile Nivet (GIP Ecofor)  

¶ Relecteurs : Jérôme Rousselet et Christelle Robine (INRA) 

 

 

Fiche 5 : Prise en compte du changement climatique dans les documents ŘΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ 

d'aménagement forestiers (indicateur 2.5.3) 

¶ Auteur : Julie Dorioz (GIP Ecofor) 

¶ Relecteur : Annabelle Amm (GIP Ecofor) 

 

 

Fiche 6 : Valeur et rentabilité des forêts (indicateur transversal 6.13) 

¶ Auteur : Jean-Luc Peyron (GIP Ecofor) 

 

 

Fiche 7 : {Ǉŀǘƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻƴƎǳƭŞǎ ǎŀǳǾŀƎŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŦƻǊşǘǎ ƳŞǘǊƻǇƻƭƛǘŀƛƴŜǎ 

(indicateur 2.4.1) 

¶ Auteur : Julie Dorioz (GIP Ecofor) 

¶ Relecture : Christine Saint-Andrieux (ONCFS) 

 

 

Tableau 2 : Indicateurs de suivi du PNFB étudiés et écartés des IGD 2020  
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Fiche 1 : Retour sur les changements dõutilisation des terres (indicateur 

1.1.1) 

 

¶ Contexte 

LƴƛǘƛŀƭŜƳŜƴǘ Şǘŀōƭƛ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩŜƴǉǳşǘŜ ¢9w¦¢L Ǉǳƛǎ ¢9w¦¢L-LUCAS réalisée par le 

Service statistique du MiƴƛǎǘŝǊŜ ŎƘŀǊƎŞ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ό{{tύΣ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǎǳǊ ƭŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ 

ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƛƴǘŞƎǊŞ Ł ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмр ŘŜǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘǳǊŀōƭŜ ŘŜǎ 

forêts françaises métropolitaines. En effet, cet indicateur montrait une augmentation des surfaces 

boisées sur les périodes 1992-1997 et 1997-2003 mais une diminution sur 2006-2012, alors que les 

ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩLƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ƳƻƴǘǊŀƛŜƴǘ ŀǳ ŎƻƴǘǊŀƛǊŜ όŜǘ ƳƻƴǘǊŜƴǘ ŜƴŎƻǊŜύ ǳƴŜ 

ǇƻǳǊǎǳƛǘŜ ŘŜ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ƴŜǘǘŜ ŘŜǎ ŦƻǊşǘǎ Ŝƴ CǊŀƴŎŜΦ  

 

Cette divergence entre sources mérite une interprétation qui est elle-même susceptible de fournir 

une information supplémentaire et utile. Les désaccords entre sources utilisant des protocoles 

ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ Ƴƛǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ǇŀǊ ŘŜǎ ǇŜǊǎƻƴƴŜƭǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎƻƴǘ ƳǳƭǘƛǇƭŜǎ ƳŀƛǎΣ Ŝƴ ƭΩƻŎŎǳǊǊŜƴŎŜΣ ǳƴŜ 

Ǌŀƛǎƻƴ ǘǊŝǎ ǾǊŀƛǎŜƳōƭŀōƭŜ ǘƛŜƴǘ Ł ƭŀ Ŧŀœƻƴ Řƻƴǘ ƻƴǘ ŞǘŞ ŞǾŀƭǳŞǎ ƭŜǎ ǘŜǊǊŀƛƴǎ ŀȅŀƴǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜǎ 

tempêtes de 1999, voire de 2009. Les dégâts consécutifs à ces tempêtes ont introduit des 

bouleversements importants au nƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎΦ hǊΣ р ŀƴǎ ŀǇǊŝǎ ǳƴŜ ǘŜƳǇşǘŜΣ 

ƭΩŜȄƛǎǘŜƴŎŜ ŦƻǊƳŜƭƭŜ ŘΩǳƴŜ ǊŞƎŞƴŞǊŀǘƛƻƴ ŎŀǇŀōƭŜ ŘΩŀǎǎǳǊŜǊ ƭΩŀǾŜƴƛǊ ŘŜ ƭŀ ŦƻǊşǘ ǇŜǳǘ şǘǊŜ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ Ł 

ƧǳƎŜǊ ǇƻǳǊ ŎŜǊǘŀƛƴǎ ŜƴǉǳşǘŜǳǊǎ ǎŜ ŎƻƴŦƻǊƳŀƴǘ ǎǘǊƛŎǘŜƳŜƴǘ Ł ŎŜ ǉǳΩƛƭǎ ǾƻƛŜƴǘ ŀǾŜŎ ŎŜǊǘƛǘǳŘŜΣ ƴΩayant 

Ǉŀǎ ƭΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ƭŜǳǊ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩŀŦŦƛǊƳŜǊ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŘΩǳƴŜ ǊŞƎŞƴŞǊŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ ǊŜƳǇƭƛŜǎΦ hƴ 

ǇŜǳǘ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǇŜƴǎŜǊ ǉǳŜ ƭΩŜƴǉǳşǘŜ ¢9w¦¢L ŀŘƻǇǘŜ ǳƴŜ Ǿƛǎƛƻƴ ǘǊŝǎ ǎǘǊƛŎǘŜ ǉǳƛ ǘŜƴŘ Ł ǊŜǘƛǊŜǊ 

ƭΩŀŦŦŜŎǘŀǘƛƻƴ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜ ŘŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ ƧǳǎǉǳΩŁ ŎŜ que des traces de régénération deviennent 

ōƛŜƴ ŎƭŀƛǊŜǎΦ ¢ŀƴŘƛǎ ǉǳŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŎƻƴǘƛƴǳŜ Ł ŎƻƴǎƛŘŞǊŜǊ ŎƻƳƳŜ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎ ƭŜǎ ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ ǎƛƴƛǎǘǊŞŜǎΦ 

Au final, la divergence entre les sources est probablement provisoire, apparaît comme un témoin du 

délai de rŜōƻƛǎŜƳŜƴǘ ƻǳ ǊŞƎŞƴŞǊŀǘƛƻƴ ŀǇǊŝǎ ǘŜƳǇşǘŜ Ŝǘ ŀ ǾƻŎŀǘƛƻƴ Ł ŦŀƛǊŜ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴ ǊŀǘǘǊŀǇŀƎŜ 

ultérieur.  

 

¶ Présentation ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 

[ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ se présente traditionnellement sous plusieurs formes possibles : 

- une matrice croisée entre occupations du sol donnŀƴǘ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ŦƭǳȄ ŘŜ ǎǳǊŦŀŎŜ ŘΩǳƴŜ 

ƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΣ ȅ ŎƻƳǇǊƛǎ ƭŜ ƳŀƛƴǘƛŜƴ Řŀƴǎ ǳƴŜ ƳşƳŜ ƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ όŎŜǘǘŜ ƳŀǘǊƛŎŜ 

Ŝǎǘ ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ Ł ƭƛǊŜ Ŝǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜ Ŝƴ ŀƴƴŜȄŜ Řŀƴǎ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмл ŘŜǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎύΣ  

- tableau des gains et pertes de forêts όŎƻƳƳŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǊǇǎ ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ нлмл ŘŜǎ 

indicateurs) ; 

- ǎŎƘŞƳŀ ŘŜǎ ŦƭǳȄ ŜƴǘǊŜ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎƭŀǎǎŜǎ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ : présentation plus visuelle. 

 

¶ Données sources 

Les données sont ŎŜƭƭŜǎ Řǳ ǎŜǊǾƛŎŜ ǎǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜ Řǳ aƛƴƛǎǘŝǊŜ ŎƘŀǊƎŞŜ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳlture (MAA-SSP).  

¶ CŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Řŀƴǎ ƭŜǎ LD5 

[ΩƻōƧŜǘ ŘŜ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƴƻǘŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŦƻǊŎŞƳŜƴǘ ŘŜ ǇǊƻƭƻƴƎŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǉǳƛ Şǘŀƛǘ ǇǳōƭƛŞ ƧǳǎǉǳΩŜƴ 

нлмл Ƴŀƛǎ Ǉƭǳǘƾǘ ŘŜ ƎŀǊŘŜǊ ǳƴŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǇƻǳǊ ƧǳƎŜǊΣ ƭŜ ƳƻƳŜƴǘ ǾŜƴǳΣ ǎƛ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƴƻǳǾŜlle 
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destinée à être publiée est suffisante. Les résultats sont présentés dans des figures et tableaux en 

annexe pour les périodes 1992-1997, 1997-2003, 2006-2015, 2006-2012 et 2002-2015.  

¶ Interprétation 

[Ŝǎ ǘŀōƭŜŀǳȄ Ŝǘ ŦƛƎǳǊŜǎ Ŝƴ ŀƴƴŜȄŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ǎΩƛƴǘŜǊǇǊŞter de la façon suivante : 

- ƻƴ ƴƻǘŜ ǳƴŜ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ ǇǊƻƎǊŜǎǎƛǾŜ ŘŜ ƭΩŜȄǘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ōƻƛǎŞǎ ǉǳƛ ŘŜǾƛŜƴǘ ƳşƳŜ ƴŞƎŀǘƛǾŜ 

sur la période 2006-2012 ; elle est suivie par une reprise récente (période 2012-2015) 

conforme à ce qui était attendu ; cette reprise deǾǊŀƛǘ ŜƴŎƻǊŜ ǎΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŜǊ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ 

années qui viennent ; 

- ŘŜ Ŧŀœƻƴ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŎƻƴŦƻǊƳŜ Ł ŎŜ ǉǳƛ Şǘŀƛǘ ŀǘǘŜƴŘǳΣ ƭŜǎ ǎƻƭǎ ƴŀǘǳǊŜƭǎ ŞǾƻƭǳŜƴǘ Ł ƭΩƛƴǾŜǊǎŜ ŘŜǎ 

sols boisés, leur évolution passant même en positif au cours de la période 2006-2012 ; 

- les évolutions précédentes se traduisent sur le boisement des sols naturels qui, après une 

sévère diminution, montre une reprise pour la période 2012-2015 ; 

- parallèlement, la réduction des surfaces agricoles se poursuit tout au long des périodes 

étudiées avec une tendŀƴŎŜ Ł ƭŀ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ǉǳƛ ǇŀǎǎŜ ŘΩǳƴ ǇŜǳ Ǉƭǳǎ ŘŜ 

cent mille hectares en moyenne sur la période 1992-1997 à une soixantaine de milliers 

ŘΩƘŜŎǘŀǊŜǎ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǘǊƻƛǎ ŀƴƴŞŜǎ нлмн-2015 ; 

- ŘŜ ƳşƳŜΣ ƭΩŀǊǘƛŦƛŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ǎŜ ǇƻǳǊǎǳƛǘΣ ǉǳŀǎƛƳŜƴǘ ŀǳ ƳşƳŜ ǊȅǘƘƳŜ ŘΩǳƴŜ ǎƻƛȄŀƴǘŀƛƴŜ ŘŜ 

ƳƛƭƭƛŜǊǎ ŘΩƘŜŎǘŀǊŜǎ ; elle est assez stable pour les sols naturels, semble se réduire légèrement 

ƭƻǊǎǉǳŜ ǉǳΩŜƭƭŜ ǎŜ Ŧŀƛǘ ŀǳ ŘŞǘǊƛƳŜƴǘ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ Ŝǘ ŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭƻǊǎǉǳΩŜƭƭŜ concerne des 

sols forestiers (défrichement) ; 

- ƭΩŜƴŦǊƛŎƘŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǎŜ ǇƻǳǊǎǳƛǘ Ƴŀƛǎ Ł ǳƴ ǊȅǘƘƳŜ deux fois plus faible que dans 

les années 1990 ; 

- ƭŜ ōƻƛǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǎΩŜǎǘ ŎƻƴǎƛŘŞǊŀōƭŜƳŜƴǘ ǊŞŘǳƛǘ ; 

- ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ōƻƛǎŞǎΣ ƭŜǎ ŦƻǊşǘǎ ǇǊƻƎǊŜǎǎŜƴǘ όŘŜ но Ł млс ƳƛƭƭƛŜǊǎ ŘΩhectares par an tandis 

ǉǳŜ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ōƻƛǎŞŜǎ ǊŞƎǊŜǎǎŜƴǘ όŘŜ мл Ł но ƳƛƭƭƛŜǊǎ ŘΩƘŜŎǘŀǊŜǎ ǇŀǊ ŀƴύΦ  

 

¶ Limites et perspectives 

[ŀ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ƭƛƳƛǘŜ Ŝǎǘ ŎƻƴǎǘƛǘǳŞŜ ǇŀǊ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩǳƴŜ ŦƻǊşǘΣ ŘŜǎǘƛƴŞŜ Ł ƭŜ ǊŜǎǘŜǊΣ ǇŜǳǘ şǘǊŜ 

momentanément déclassée après uƴ ǎƛƴƛǎǘǊŜ ƻǳ ǳƴŜ ŎƻǳǇŜ Ł ōƭŀƴŎ ǎƛ ƭŀ ǊŞƎŞƴŞǊŀǘƛƻƴ ƴΩŀǇǇŀǊŀƞǘ Ǉŀǎ 

ǘǊŝǎ ǾƛǎƛōƭŜƳŜƴǘΦ /ΩŜǎǘ ŎŜ ǉǳƛ ƛƴǘǊƻŘǳƛǘ ǳƴŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ŘΩŀǇǇǊŞŎƛŀǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊ 

ƴŀǘƛƻƴŀƭ ŘŜ ƭΩLDbΦ /ŜǇŜƴŘŀƴǘΣ ŎŜǘǘŜ ǎƻǳǊŎŜ ŀ ƭΩŀǾŀƴǘŀƎŜ ŘŜ ǘǊŀƛǘŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƻŎŎǳǇŀǘƛƻns du sol.  

¶ Partenaires identifiés  

MAA-SSP 

 

¶ Contacts 

Bertrand Ballet (SSP)  

Responsable du pôle Territoire,  Service de la statistique et de la prospective - Toulouse,  Complexe 

agricole d'Auzeville 31326 CASTANET-TOLOSAN Cedex,  Tél : 05 61 28 94 87 

bertrand.ballet@agriculture.gouv.fr  

 

¶ Annexes : voir ci-ŀǇǊŝǎ ƭŜǎ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇŞǊƛƻŘŜǎ мффн-1997, 

1997-2003, 2006-2015, 2006-2012 et 2012-2015 

mailto:bertrand.ballet@agriculture.gouv.fr
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Figure 1 (ci-dessus) et Tableau 1 (ci-dessous) : ;Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

1992-1997. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an.  

__________________________________________________________________________________ 

 

Figure 2 (ci-dessus) et Tableau 2 (ci-dessous) : ;Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

1997-2003. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an. 
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-42
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36

MAA-SSP

Sols arti-

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 1997

changement 

annuel 

(1000ha)

Sols artificialisés 3 392 046 335 530 79 711 100 232 3 907 519 63

Sols agricoles 100 475 29 346 822 147 780 333 424 29 928 501 -104

Sols boisés 53 124 255 088 15 967 159 466 151 16 741 522 83

Sols naturels 46 017 511 614 133 888 3 650 197 4 341 716 -42

Total 1992 3 591 662 30 449 054 16 328 538 4 550 004 54 919 258

NB : les forêts progressent de 106 000 ha/an et les autres terres boisées régressent de 23 000 ha/an
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MAA-SSP
Sols arti-

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 2003

changement 

annuel 

(1000ha)

Sols artificialisés 3 740 118 355 038 80 274 84 488 4 259 918 59

Sols agricoles 87 060 29 024 100 131 729 310 935 29 553 824 -62

Sols boisés 43 098 180 087 16 414 351 287 494 16 925 030 31

Sols naturels 37 246 369 243 115 171 3 658 778 4 180 438 -27

Total 1997 3 907 522 29 928 468 16 741 525 4 341 695 54 919 210

NB : les forêts progressent de 40 000 ha/an et les autres terres boisées régressent de 10 000 ha/an
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Figure 3 (ci-dessus) et Tableau 3 (ci-dessous) : ;Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

2006-2015. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an. 

 

__________________________________________________________________________________ 

 

Figure 4 (ci-dessus) et Tableau 4 (ci-dessous) : ;Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

2006-2012. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an. 
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MAA-SSP
Sols arti-

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 2015

changement 

annuel 

(1000ha)

Sols artificialisés 4 127 549 561 842 247 869 223 036 5 160 296 66

Sols agricoles 198 449 27 174 104 294 129 332 576 27 999 258 -66

Sols boisés 129 024 311 968 16 015 810 583 908 17 040 709 0

Sols naturels 113 456 543 235 484 063 3 578 229 4 718 983 0

Total 2006 4 568 478 28 591 149 17 041 870 4 717 748 54 919 246

NB : les forêts progressent de 23 000 ha/an et les autres terres boisées régressent de 23 000 ha/an
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MAA-SSP
Sols arti-

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 2012

changement 

annuel 

(1000ha)

Sols artificialisés 4 174 838 434 710 191 730 189 249 4 990 526 70

Sols agricoles 179 357 27 464 865 242 438 289 120 28 175 780 -69

Sols boisés 104 981 246 539 16 179 926 459 745 16 991 191 -8

Sols naturels 109 303 445 035 427 777 3 779 635 4 761 750 7

Total 2006 4 568 478 28 591 149 17 041 870 4 717 748 54 919 246
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Figure 5 (ci-dessus) et Tableau 5 (ci-dessous) : ;Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

2012-2015. Tous les chiffres de la figure sont en 1000 ha/an. 
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MAA-SSP
Sols arti-

ficialisés sols agricoles sols boisés sols naturels Total 2015

changement 

annuel 

(1000ha)

Sols artificialisés 4 943 237 127 132 56 140 33 787 5 160 296 57

Sols agricoles 19 092 27 885 019 51 691 43 456 27 999 258 -59

Sols boisés 24 043 65 428 16 827 075 124 163 17 040 709 17

Sols naturels 4 153 98 200 56 285 4 560 345 4 718 983 -14

Total 2012 4 990 526 28 175 780 16 991 191 4 761 750 54 919 246
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Fiche 2 : Abondance des oiseaux forestie rs communs  (indicateur 4.10)  

 

¶ Contexte 

Dans le cadre des indicateurs de gestion durable des forêts métropolitaines, le suivi de la diversité 

biologique (critère 4) repose principalement sur les suivis (i) des pressions (en lien ou non avec 

ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ƎŜstion forestière), (ii) des réponses de la société (mesures de protection des forêts, des 

ressources génétiques) et (iii) de certaines structures du peuplement ou des paysages censées être 

ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ƻǳ Ł ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ όindicateurs indirects de la biodiversité : 

volume de bois mort, surface de futaies très âgées, etc.). Les indicateurs taxonomiques (ceux 

élaborés à partir de données de présence-ŀōǎŜƴŎŜ ƻǳ ŘΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ 

espèces) concernent uniquement les essences forestières et les espèces menacées ς ŀƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭǎ 

ŘŜǾǊŀƛŜƴǘ şǘǊŜ ŀǳ ŎǆǳǊ Řǳ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞΦ [ŀ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ŘŜ ǊŜƴŦƻǊŎŜǊ ŎŜǘ ŀǎǇŜŎǘ ŀ ŞǘŞ 

mise en évidence à de multiples occasions, notamment au moment de la dernière intersession des 

IGD et dans les travaux sur les indicateurs de biodiversité forestière coordonnés par Ecofor en 201220. 

Le processus de suivi des forêts européennes Forest Europe étudie actuellement la possibilité de 

consolider le suivi de la biodiversité en forêt en intégrant un nouvel indicateur taxonomique au 

/ǊƛǘŝǊŜ пΣ ŎƻƴǎŀŎǊŞ ŀǳȄ ƻƛǎŜŀǳȄ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎΦ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ пΦмл ƴƻǳǾŜƭƭŜƳŜƴǘ créé ǎΩƛƴǘŞǊŜǎǎŜǊŀƛǘ Ł 

ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ όŎŜƭƭŜǎ ǉǳƛ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ǊŀǊŜǎύ ƛƴŦŞƻŘŞŜǎ Ł ƭŀ ŦƻǊşǘΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ 

durant la période de reproduction21. A noter que cet indicateur est déjà calculé au niveau européen 

depuis 2002 par une association néerlandaise, le European Bird Census Council, par compilation des 

résultats des suivis nationaux existants en Europe22. En France, le programme de Suivi Temporel des 

hƛǎŜŀǳȄ /ƻƳƳǳƴǎ ό{¢h/ύ Řǳ aǳǎŞǳƳ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ŘΩIƛǎǘƻƛǊŜ ƴŀǘǳǊŜƭƭŜ όabIbύ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜǇǳƛǎ мфуф ǳƴ 

ǎǳƛǾƛ ǎȅǎǘŞƳŀǘƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ŎƻƳƳǳƴǎ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ 

métropolitain. Les espèces concernées sont généralistes ou affectées à un habitat bien particulier 

(elles sont alors dites « spécialistes » des milieux forestiers, urbains, agricoles)23.  

Cet indicateur est largement repris dans les processus de suivi de la biodiversité au niveau 

international (inŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘΩ!ƠŎƘƛ24), européen (processus européen SEBI - Streamlining European 

Biodiversity Indicators)25 Ŝǘ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ƳŞǘǊƻǇƻƭƛǘŀƛƴŜ ǇŀǊ ƭΩhōǎŜǊǾŀǘƻƛǊŜ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ 

όhb.ύΦ 5ŀƴǎ ŎŜ ŎŀŘǊŜΣ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝǎǘ ǳǘƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ƭŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭŀ {ǘǊŀǘŞƎie nationale de la biodiversité 

(tous types de milieux)26 et plus spécifiquement pour le suivi des écosystèmes forestiers27. La 

rédaction de cette fiche est largement inspirée des travaux réalisés dans ce cadre, et notamment des 

deux évaluations des indicateǳǊǎ ŘŜ ƭΩhb. ŎƻƻǊŘƻƴƴŞŜǎ ǇŀǊ ƭŀ CƻƴŘŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŀ wŜŎƘŜǊŎƘŜ ǎǳǊ ƭŀ 

Biodiversité (FRB) en 2013 et en 201628 - qui soulignent la fiabilité et la robustesse des indicateurs 

calculés à partir du STOC.  

                                                           
20 Nivet C., Bonhême I. et Peyron J.-L., 2012. Les indicateurs de biodiversité forestière. Synthèse des reflexions issues du 
programme de recherche « Biodiversité, gestion forestière et politiques publiques », Paris, Gip Ecofor ï Medde, 144 p.  
21 Intitulé en anglais : Occurrence of common breeding bird species. 
22 http://www.ebcc.info/pecbm.html  
23 Le STOC possède sa propre classification des espèces selon leur spécialisation écologique (forêt, agricole, bâti), réalisée 
à partir de la littérature scientifique disponible.  
24 ñIndicators for Assessing Progress towards the 2010 Biodiversity Target Potential Measures of Trends in abundance and 
distribution of selected species- European Farmland Bird Indexò 
25 ñAbundance and distribution of selected species (SEBI 001)ò 
26 http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/evolution-des-populations-doiseaux-communs-specialistes  
27 http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/evolution-de-labondance-des-populations-doiseaux-forestiers  
28 1- Archaux F., Ferrand, Y., Hautekeete, N., Herbinet, B., Livoreil, B. & Zagatti, P. 2013. Évaluation scientifique de 
lôindicateur ç £volution des populations dôoiseaux communs sp®cialistesè. In : £valuation scientifique des indicateurs du jeu 
de synthèse 2012 de la Stratégie Nationale pour la Biodiversité. FRB éditeur, Paris. En ligne : 
http://www.fondationbiodiversite.fr/images/stories/Mediatheque/ONB/RAPPORT-2012-2013-FRB.pdf  

http://www.ebcc.info/pecbm.html
http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/evolution-des-populations-doiseaux-communs-specialistes
http://indicateurs-biodiversite.naturefrance.fr/fr/indicateurs/evolution-de-labondance-des-populations-doiseaux-forestiers
http://www.fondationbiodiversite.fr/images/stories/Mediatheque/ONB/RAPPORT-2012-2013-FRB.pdf
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¶ Définition 

[ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǎǳƛǘ a minima les effectifs des populations d'oiseaux communs spécialistes des milieux 

ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎΦ [Ŝǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ǎƻƴǘ ŜǎǘƛƳŞŜǎ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŜǎǇŝŎŜΣ Ǉǳƛǎ ǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ 

géométrique par groupe d'espèces est réalisée (ici pour le groupe des spécialistes des milieux 

forestiers). L'annéŜ мфуф Ŝǎǘ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ŎƻƳƳŜ ŀƴƴŞŜ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΣ ŎŜ ǉǳƛ ǎƛƎƴƛŦƛŜ ǉǳŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 

prend la valeur de 100 en 1989 pour ensuite indiquer un pourcentage de baisse ou d'augmentation 

des abondances par rapport à cette date. 

Selon la définition du STOC, une espèce est considérée comme « spécialiste η ƭƻǊǎǉǳΩŀǳ Ƴƻƛƴǎ ƭŜǎ 

ŘŜǳȄ ǘƛŜǊǎ ŘŜ ǎŜǎ ŜŦŦŜŎǘƛŦǎ ǎƻƴǘ ŎƻƴŎŜƴǘǊŞǎ Řŀƴǎ ǳƴ ǎŜǳƭ ƘŀōƛǘŀǘΦ !ƛƴǎƛ ŘŞŦƛƴƛŜǎΣ нп ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ 

sont reconnues comme des spécialistes des forêts29. Le bilan patrimonial des forêts domaniales 

distingue les espèces spécialistes forestières et les espèces dites généralistes, qui occupent 

ƛƴŘƛŦŦŞǊŜƳƳŜƴǘ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩƘŀōƛǘŀǘǎ Řƻƴǘ ƭŀ ŦƻǊşǘ όǎƻƛǘ мп ŜǎǇŝŎŜǎ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎύ30. On peut 

alors calculer un indice de spécialisation des communautés et suivre son évolution (CSI, Community 

Specialization Index)31.  

 

¶ Données disponibles  

 

Les données sont recueillies annuellement dans le cadre du dispositif de suivi temporel des oiseaux 

communs (STOC). Ce programme a été initié en 1989 par le Centre de Recherches par le Baguage des 

Populations d'Oiseaux (CRBPO) du MNHN, et fait partie des différents programmes de sciences 

participatives que regroupe Vigie-Nature.  

 

[Ŝ ǊŜŎǳŜƛƭ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ǎŜ ōŀǎŜ ǎǳǊ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŞŎƻǳǘŜ ŘŜ р Ƴƛƴutes des chants 

ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ŘƛǳǊƴŜǎ ŘǳǊŀƴǘ ƭŜǳǊ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘŜ ǊŜǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ όŀǳǘƻǳǊ Řǳ у ƳŀƛύΦ [Ŝǎ ȊƻƴŜǎ ŘΩŞŎƻǳǘŜ ǎƻƴǘ 

largement réparties et abondamment échantillonnées dans le cadre du protocole de Suivi Temporel 

des Oiseaux Communs par Echantillonnages Ponctuels Simples (STOC-EPS). Les relevés sont répétés 

chaque année aux mêmes points et aux mêmes dates, dans la mesure de conditions météorologiques 

ŦŀǾƻǊŀōƭŜǎΣ ǇŀǊ ƭŜ ƳşƳŜ ƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊΦ /Ŝƭŀ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ŘŜǇǳƛǎ нллм ǳƴ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ м ллл 

observateurs professionnels et amateurs, et en moyenne 856 carrés prospectés par an. On notera 

ǉǳŜ ƭŀ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŘΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜ ŞǘŞ ŀƳŞƭƛƻǊŞŜ Ŝƴ нллм ŀŦƛƴ ŘŜ ƎŀƎƴŜǊ Ŝƴ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾƛǘŞΦ 5ŜǇǳƛǎ 

ŎŜǘǘŜ ŘŀǘŜΣ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜ Ŝǎǘ ζ aléatoire stratifié » alors que le choix des sites était auparavant 

ƭŀƛǎǎŞ Ł ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊΦ [Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ƻōǘŜƴǳŜǎ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ Řŀƴǎ ƭŜ 

ǘŜƳǇǎ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŞŜǎ Ŝƴ ŜŦŦŜŎǘƛŦǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ 

la France. 

                                                                                                                                                                                     
  2- Hautekeete N., Guillemain, M. & Aubertie, S. 2016. Evaluation scientifique de lôindicateur ç £volution des populations 
d'oiseaux communs spécialistes ». In : Fondation pour la recherche sur la Biodiversité (2016), Evaluation scientifique de 55 
indicateurs de la Stratégie Nationale pour la Biodiversité, Expertise. FRB, Paris. En ligne : 
http://www.fondationbiodiversite.fr/images/documents/ONB/2016/Rapport_final_indicateurs_2016.pdf  
29 Espèces spécialistes des milieux forestiers (24) : Pic épeiche, Pic mar, Pic cendré, Pic noir, Fauvette mélanocéphale, 
Pouillot de Bonelli, Pouillot siffleur, Pouillot véloce, Pouillot fitis, Roitelet huppé, Roitelet triple-bandeau, Sittelle torchepot, 
Grimpereau des jardins, Grimpereau des bois, Troglodyte mignon, Grive musicienne, Grive draine, Rouge-gorge familier, 
Mésange huppée, Mésange noire, Mésange nonnette, Mésange boréale, Grosbec casse-noyaux, Bouvreuil pivoine.  
30 Espèces généralistes fréquentant la forêt (14) : Corneille noire, Hypolaµs polyglotte, Loriot dôEurope, Pic vert, Rossignol 
philomèle, Accenteur mouchet, Geai des chênes, Merle noir, Mésange bleue, Mésange charbonnière, Pigeon ramier, Pinson 
des arbres, Coucou gris, Fauvette à tête noire. 
31 Voir Bilan patrimonial des forêts domaniales (ONF), édition 2015, p 105. Plus lôindice est ®lev® et plus les communaut®s 
dôoiseaux sont sp®cialis®es. 

http://www.fondationbiodiversite.fr/images/documents/ONB/2016/Rapport_final_indicateurs_2016.pdf
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Les résultats sont publiés sur le site de Vigie-nature et mis à jour au début de chaque année en y 

ƛƴŎƻǊǇƻǊŀƴǘ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜœǳŜǎ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭΩŀƴƴŞŜ ŞŎƻǳƭŞŜ32Φ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƳƻƴǘǊŜ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ 

relativement stables pour les oiseaux spécialistes forestiers entre 1989 et 2015 (-8,9 % sur la période, 

non significatif). Cette évolution peut être comparée à celles des espèces des milieux agricoles ou 

ǳǊōŀƛƴǎΣ Ŝǘ Ł ŎŜƭƭŜ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ƎŞƴŞǊŀƭƛǎǘŜǎ όǾƻƛǊ CƛƎǳǊŜ мύΦ 5ŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘΩǳƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŀǾŜŎ ƭŜ 

abIbΣ ƭΩhb. ŀ ǇǊƻŘǳƛǘ ŘŜǎ ŎŀǊǘŜǎ ƳƻƴǘǊŀƴǘ ƭŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŘΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ 

ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ǊŞƎƛƻƴŀƭ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нлло-2013 (voir Figure 2)33. La comparaison 

forêts domaniales / non-domaniales réalisée dans le cadre du Bilan Patrimonial des Forêts 

Domaniales (2015)34 montre, pour les espèces spécialistes, des populations relativement stables en 

forets non domaniales (-11 % en 13 années, non significatif) et une diminution significative de -21 % 

en forets domaniales. 

¶ Faisabilité ŘŜ ƭΩƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Řŀƴǎ ƭŜǎ IGD 

[ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊΣ ǇǳōƭƛŞ ǇŀǊ ±ƛƎƛŜ bŀǘǳǊŜ Ŝǘ ǊŜǇǊƛǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳȄ ŀǳǘǊŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘŜ ǎǳƛǾƛΣ 

ne pose pas de difficultés à intégrer au sein du critère 4 des indicateurs de gestion durable (Diversité 

biologique des forêts). Son principal avantage réside dans sa fréquence de mise à jour annuelle et sa 

disponibilité depuis plus de 25 ans (aucune année manquante). [Ŝǎ ōƛŀƛǎ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƻƴǘ ŞǘŞ 

ŞǘǳŘƛŞǎ Ŝǘ ǇƻǳǊǊƻƴǘ şǘǊŜ ŜȄǇƭƛŎƛǘŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻƳƳŜƴǘŀƛǊŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊΦ [ΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ 

de la gestion durable des forêts sera probablement plus délicate. 

¶ Interprétation  

[ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘƻƴƴŜ ǳƴŜ ǘŜƴŘŀƴŎŜ ǎǳǊ ƭŜ ƳƻȅŜƴ Ŝǘ ƭƻƴƎ ǘŜǊƳŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ 

communs spécialistes des forêts. Selon Archaux et al (2013), il convient dŜ ƭΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŜǊ ǎƛƳǇƭŜƳŜƴǘ 

sur la variation de ce groupe précis, essentiel par son abondance, son rôle clef dans les écosystèmes 

et dans le patrimoine culturel. En effet, les oiseaux occupant des positions variées et plutôt élevées 

au sein des chaînes trophiques, ils sont considérés comme de bons indicateurs de la fonctionnalité 

ŘŜǎ ƳƛƭƛŜǳȄΦ ¦ƴ ŘŞŎƭƛƴ ŘŜ ƭΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎǘŜǎ ǇŜǳǘ ŀǾƻƛǊ ǳƴ ƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŜǎ 

ŦƻƴŎǘƛƻƴǎ όǇǊŞŘŀǘƛƻƴΣ ŘƛǎǎŞƳƛƴŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƎǊŀƛƴŜǎΧύ Ŝǘ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ όŎŀǾƛǘŞǎΧύ ŘŜǎ ŞŎƻǎȅǎtèmes 

ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎΣ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ŎƻƴǎŞǉǳŜƴŎŜǎ ǇƻǎǎƛōƭŜǎ ǎǳǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎΦ 5Ŝǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ şǘǊŜ 

posées pour une lecture plus largŜ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Υ ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎǘŜǎ ŘΩǳƴ Ƙŀōƛǘŀǘ ŀȅŀƴǘ ŘŜǎ 

exigences plus strictes et des niches écologiques plus étroites que les espèces généralistes, elles sont 

a priori moins tolérantes aux changements. Ainsi, un déclin de l'abondance des espèces spécialistes 

ǎŜǊŀƛǘ ƭŜ ǊŜŦƭŜǘ ŘΩǳƴŜ ǇŜǊǘǳǊōŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƘŀōƛǘŀǘǎΣ ǉǳŀƭƛǘŀǘƛǾŜ ƻǳ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜΣ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ 

les ressources, le dérangement, la dégradation des habitats ou la disponibilité en sites de nidification 

dans le cas des oiseaux. Le lien entre diminution des espèces spécialistes et fragmentation des 

habitats est a priori renseigné (Archaux et al, 2013). 

[ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝǎǘ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ ŎƻƳƳŜ ŦƛŀōƭŜ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳΩƻƴ ƭŜ ŎƻƴǎƛŘŝǊŜ Ŝƴ ǘŀƴǘ ǉǳŜ ǘŜƴŘŀƴŎŜ ǎǳǊ ƭŜ 

ƳƻȅŜƴ Ŝǘ ƭƻƴƎ ǘŜǊƳŜ όǎǳǊ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ŀƴƴŞŜǎύΦ ! ƭΩƛƴǾŜǊǎŜΣ ƭŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ƛƴǘŜǊ-annuelles peuvent 

être importantes et sont souvent liées aux conditions météorologiques. Globalement, la tendance 

ƻōǎŜǊǾŞŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ƻƛǎŜŀǳȄ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎǘŜǎ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ Ŝǎǘ ǳƴŜ ǇƘŀǎŜ ŘΩŞǊƻǎƛƻƴ Ł ƭŀ Ŧƛƴ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ улΣ ǎǳƛǾƛŜ 

au début des années 2000 par une stabilisation. En parallèle, les diminutions des populations 

                                                           
32 http://vigienature.mnhn.fr/page/produire-des-indicateurs-partir-des-indices-des-especes-habitat  
33 Lorrilliere R. et Gonzalez D. Déclinaison régionale des indicateurs issus du suivi temporel des oiseaux communs ï 
Rapport dôanalyse. MNHN ï CESCO, 2016, 31 p (En ligne : 
http://www.naturefrance.fr/sites/default/files/fichiers/ressources/pdf/160513_note_methodologique_indice_stoc.pdf). 
34 Les observations forestières sont réalisées sur un échantillon de 122 sites en forets domaniales, ou le protocole STOC-
EPS (suivi temporel des oiseaux communs par échantillonnages ponctuels simples) est applique. Ces observations sont 
comparées à celles collectées sur 128 sites en forets non domaniales.  

http://vigienature.mnhn.fr/page/produire-des-indicateurs-partir-des-indices-des-especes-habitat
http://www.naturefrance.fr/sites/default/files/fichiers/ressources/pdf/160513_note_methodologique_indice_stoc.pdf
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ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎǘŜǎ Řϥautres milieux (bâtis, agricoles) sont nettement plus importantes, et à 

ƭΩƛƴǾŜǊǎŜ ǳƴŜ ƘŀǳǎǎŜ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ƎŞƴŞǊŀƭƛǎǘŜǎ Ŝǎǘ ŎƻƴǎǘŀǘŞŜΦ /Ŝǎ ǘŜƴŘŀƴŎŜǎΣ ǎƛ ŜƭƭŜǎ ǎŜ ŎƻƴŦƛǊƳŜƴǘΣ 

pourraient illustrer un ǇƘŞƴƻƳŝƴŜ ŘΩƘƻƳƻƎŞƴŞƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŦŀǳƴŜ ŀǾƛŀƛǊŜΣ ƭŜǎ ŎƻƳƳǳƴŀutés 

ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ǎΩǳƴƛŦƻǊƳƛǎŀƴǘ ǾŜǊǎ ŘŜǎ ŎƻƳǇƻǎƛǘƛƻƴǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǇŜǳ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎŞŜǎΣ ǇǊŞǎŜƴǘŜǎ Řŀƴǎ ǘƻǳǎ ƭŜǎ 

milieux. Les mêmes tendances sont observées au niveau européen. 

¶ Limites et perspectives 

 

La validité des données utilisées repose sur la compétence des ornithologues volontaires et sur la 

ǊƛƎǳŜǳǊ Řǳ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŘΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜ όǇƻƛƴǘǎ ŘΩŞŎƻǳǘŜύΦ [Ŝǎ ƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊǎ ǊŜŎǊǳǘŞǎ ǎƻƴǘ ŎŜǊǘŜǎ ŘŜǎ 

ƻǊƴƛǘƘƻƭƻƎǳŜǎ ŀǾŜǊǘƛǎ Ŝǘ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘŜ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŞŎƻǳǘŜ ƭŀǊƎŜƳŜƴǘ ŞǇǊƻǳǾŞŜΣ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳȄ ōƛŀƛǎ 

ŜȄƛǎǘŜƴǘΦ [ΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ǊŞŜƭƭe est en effet hors de portée des observateurs (oiseaux non chanteurs lors 

Řǳ Ǉƻƛƴǘ ŘΩŞŎƻǳǘŜΣ ŜǊǊŜǳǊǎ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴΣ ƻƛǎŜŀǳȄ ŎƘŀƴǘŜǳǊǎ Ƴŀƛǎ ƴƻƴ ŘŞǘŜŎǘŞǎύΦ /Ŝǎ ζŜǊǊŜǳǊǎη 

peuvent dépendre de facteurs externes (par exemple les conditions météorologiques, lΩƛƴǘŜƴǎƛǘŞ Řǳ 

ŎƘŀƴǘ ǾŀǊƛŀƴǘ ŀǾŜŎ ƭΩŞǇŀƛǎǎŜǳǊ ŘŜ ƭŀ ŎƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ŀǊōƻǊŞŜ ƻǳ ƭŀ ƎşƴŜ ƻŎŎŀǎƛƻƴƴŞŜ ǇŀǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ 

ōǊǳƛǘǎ ŀƴǘƘǊƻǇƛǉǳŜǎΦΦΦύΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎ ƭŜǎ ŞǘǳŘŜǎ ǉǳƛ ƻƴǘ ƳƻŘŞƭƛǎŞ ŎŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŘŞƳƻƴǘǊŞ 

ŘΩŜŦŦŜǘ ǘǊŝǎ ŦƻǊǘ ŘŜ ŎŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ǎǳǊ ƭΩŜǎǘƛƳation des tendances populationnelles (Archaux et al, 

2013). 

5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƴŜ ǇǊŜƴŘ Ǉŀǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ : les espèces très rares (considérées comme les 

plus sensibles)35, les espèces non-ŎƘŀƴǘŜǳǎŜǎΣ ƭŜǎ ƻƛǎŜŀǳȄ ƴƻŎǘǳǊƴŜǎ όƭŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŞŎƻǳǘŜǎ ǎƻƴǘ 

diuǊƴŜǎύ Ŝǘ ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ƳƛƎǊŀǘǊƛŎŜǎ ǇǊŞǎŜƴǘŜǎ Ŝƴ CǊŀƴŎŜ ŘǳǊŀƴǘ ƭΩƘƛǾŜǊƴŀƎŜ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ όŜǘ ŀōǎŜƴǘŜ 

en période de reproduction, au moment des relevés). 

Lƭ Ŝǎǘ ŎƻƴǎŜƛƭƭŞ ŘŜ ƴŜ Ǉŀǎ ǾŜƴǘƛƭŜǊ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Ŝƴ ŘŜǎǎƻǳǎ ŘŜ ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ όǇƻǳǊ ƴŜ Ǉŀǎ ǘǊƻǇ 

diminueǊ ƭŀ ǇǳƛǎǎŀƴŎŜ ŘΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴƴŀƎŜύ Ŝǘ ŘŜ ŎƻƴǎŜǊǾŜǊ ƭŀ ǎŞǊƛŜ ŎƘǊƻƴƻƭƻƎƛǉǳŜ Řŀƴǎ ǎŀ ǘƻǘŀƭƛǘŞ 

(depuis 1989) et ce malgré la rupture méthodologique avec les données antérieures à 2001 

considérées comme moins robustes (couverture non homogène géographiquement et absence de 

ǊŀƴŘƻƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŞŎƻǳǘŜύΦ  

 

¶ Partenaire identifié 

Producteur des données : MNHN ς CRBPO 

¶ Contact possible 

Frédéric Jiguet : stoceps@mnhn.fr (coordination scientifique du STOC) 

¶ Annexes 

  

                                                           
35 Le STOC prend en compte les espèces observées au moins 50 fois sur l'année, ce qui semble raisonnable et 
suffisamment bas selon Hautekeet et al, 2016. 

 

mailto:stoceps@mnhn.fr
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Figure 1 : InŘƛŎŜǎ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻƛǎŜŀǳȄ ŎƻƳƳǳƴǎ ǊŜƎǊƻǳǇŞǎ ǎŜƭƻƴ ƭŜǳǊ 

ǎǇŞŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł о ƎǊŀƴŘǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩƘŀōƛǘŀǘǎ 

 

Source : Vigie Nature, MHNH 
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