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Le Tome 2 de cette étude est constitué de 2 parties :

- le rappel des domaines d’études identifiés et de leurs principales caractéristiques

- une analyse détaillée par domaine d’étude présentant I'état de la ressource sur pied, les scénarios de
gestion sylvicole définis par les partenaires locaux (ONF et CRPF), les flux de surface au sein de ces
domaines d’étude et enfin la valorisation des bois de chaque domaine (usages) renseignés par 'ONF, le
CRPF et l'interprofession ARBOCENTRE.

La méthodologie d’'une étude de disponibilités futures en bois consiste d’abord a définir des
types de peuplements homogénes (appelés domaines d’étude), puis a définir pour chacun d’eux des
scénarios sylvicoles en concertation avec les gestionnaires régionaux et enfin a simuler, par le biais d’'un
simulateur calibré avec les données d’inventaire de I'lGN, les conséquences de leur mise en ceuvre sur
la ressource (stock de bois sur pied) et les disponibilités en bois (prélévements potentiels de bois) d'ici a
2036. Ces volumes sont finalement qualifiés suivant les usages potentiels des bois, lesquels sont
également définis en concertation avec les professionnels régionaux.

Pour rappel, deux types de scénarios d’offre de bois ont été définis et implémentés a I'horizon
2036 aux foréts fermées des différents domaines d'étude en région Centre-Val-De-Loire (hors
peupleraie) :

- un scénario de base simulant un maintien des pratiques actuelles de gestion pendant les 20 années a
venir : c’est le scénario tendanciel.

- un scénario visant a gérer la forét plus dynamiquement pour accroitre les prélévements de bois sur la
période considérée : c’est le scénario dynamique.

Lorsque la gestion actuelle est considérée comme optimale ou non améliorable dans les 20
prochaines années, ces deux scénarios sont identiques (on peut observer ce cas en forét publique pour
certains domaines d’étude).

Chaque scénario de gestion est résumé en rattachant chaque intervention sylvicole a deux
grands types de coupes selon que le diamétre de l'arbre est inférieur ou supérieur au diamétre
d’exploitabilité :

- coupes de régénération : il s'agit des coupes de régénération / transformation et des coupes rases de
taillis simple. Les hypothéses sylvicoles a définir sont le diamétre d'exploitabilité, ou la surface a
régénérer dans les 20 prochaines années.

- coupes d'amélioration : il s'agit des coupes d'amélioration et des éclaircies dans les peuplements
traités en futaie réguliere et en conversion et des coupes de balivage dans les taillis et les taillis-sous-
futaie. Les hypothéses sylvicoles sont liées a I'dge de la premiére éclaircie, la rotation des coupes et la
part de volume prélevé au cours de chaque éclaircie, exprimé soit en m3/ha.

Une hypothese supplémentaire a été introduite afin de tenir compte des peuplements gérés de
fagon extensive : il s'agit du taux de réalisation des coupes, qui exprime la part de la surface du
domaine d’étude qui est effectivement gérée selon l'itinéraire sylvicole renseigné par les professionnels.
En effet, il est possible qu’une partie du domaine d’étude ne soit pas géré, a cause par exemple de
mauvaises conditions d’exploitabilité, de présence de zonages environnementaux avec des contraintes
réglementaires associées... Ce taux a été déterminé par les partenaires locaux, pour chaque catégorie
de coupes (amélioration / régénération), a I'horizon 2036

Les scénarios intégrent par ailleurs des hypothéses quant a la reconstitution des peuplements
rasés (taux de reboisement dans la méme essence, conversion vers d’autres essences) et sur le
boisement de terres agricoles. lls ont été élaborés en collaboration étroite avec les partenaires forestiers
privés et publiques de la région Centre-Val-De-Loire et s'appuient donc essentiellement sur une
connaissance pratique de la gestion sylvicole appliquée ou susceptible d'étre appliquée dans la région.



Code du
domaine d’étude

Libellé du domaine d’étude

Nom détaillé du domaine d’étude

DE_1 FUTAIES_FEUILLUS_PUBL Futaies de feuillus en forét publique

DE_2 TAILLIS_FUTAIES_FEUILLUS_PUBL Taillis et mélanges taillis-futaies de feuillus en forét publique

DE_3 CHENE P_FUTAIE_PRIV Futaies pures ou & dominance chéne pédonculé en forét privée

DE 4 CHE P_TAILLIS FUTAIES PRIV Taillis et mélanges taillis-futaies purs ou a dominance chéne pédonculé en forét privée
DE 5 CHE S FUTAIE PRIV Futaies pures ou & dominance chéne sessile en forét privée

DE 6 CHE S TAILLIS FUTAIES PRIV Taillis et mélanges taillis-futaies purs ou a dominance chéne sessile en forét privée
DE 7 CHE_CHAT PRIV Chénaies-chataigneraies en forét privée

DE 8 CHE_CHARM PRIV Chénaies-charmaies en forét privée

DE_9 CHE_AF_PRIV Chénes en mélange avec d’autres feuillus en forét privée

DE_10 AF_PRIV Autres feuillus purs ou en mélanges en forét privée

DE 11 PM_PUBL_PRIV Peuplements purs de Pin maritime, toutes propriétés confondues

DE 12 PS_PRIV Peuplements purs de Pin sylvestre en forét privée

DE_13 PL_PRIV Peuplements purs de Pin laricio en forét privée

DE_14 PINS PURS MEL_PINS CHE_PUBL Autres pins purs que le pin maritime et mélanges pins-chénes en forét publique
DE_15 PINS CHE_PRIV Pins en mélange avec des chénes en forét privée

DE_16 AR_F PUBL_PRIV Autres résineux purs ou peuplements mixtes, toutes propriétés confondues

Le domaine d’étude des peupleraies a été exclu de ce tome 2 car il a été décidé, en concertation avec les professionnels locaux, d’attribuer les scénarios
sylvicoles définis lors de I'étude ADEME 2015 aux peupleraies. Les résultats des disponibilités en bois pour les peupleraies de la région CVL sont donc

disponibles dans le rapport ADEME 2015 (et repris dans le Tome 1).




Nombre de Surface totale Nombre de tiges a Volume sur pied bois fort tige Volume sur pied Part du stock sur
Code domaine points IFN (hectares) I’hectare bois fort totae! pied régional (%)
Millions de m® m°/ha (Millions de m’)
17,0 7
DE_1 129 60 900 565 11,9 197
6,9 3
DE 2 47 23100 664 4,8 208
20,1 9
DE 3 180 81 300 567 13,8 169
20,8 9
DE 4 188 86 000 643 14,1 161
23,6 10
DE_5 168 76 900 524 17,3 226
22,1 10
DE_6 174 80 000 634 15,9 199
8,4 4
DE_7 60 27 800 869 6,0 218
15,7 7
DE_8 129 58 900 1076 11,0 187
26,9 12
DE_9 308 141 700 760 18,7 133
23,3 10
DE_10 271 120 800 870 16,1 135
184,8 81
TOTAL FEUILLUS 1654 757 400 129,6
5,2 2
DE_11 41 18 600 528 4,5 247
8,9 4
DE 12 76 33 700 722 7,3 213
4,9 2
DE 13 51 23 200 804 4,4 197
TOTAL RESINEUX 168 75 500 16,2 19,0 8
5,2 2
DE_14 48 22 300 631 4,1 193
7,2 3
DE_15 63 28 100 739 5,4 195
12,7 6
DE_16 116 53 400 774 10,2 187
TOTAL MIXTES 103 800 19,7 25,0 11
TOTAL REGION (hors peupleraie) 936 700 166 229 100




Dans la partie qui suit, 16 fiches comportent une analyse détaillée par domaine d’étude présentant :

- I'état de la ressource sur pied (localisation des points IFN, distribution du stock sur pied par
essences et classes de diametres...)

- les scénarios de gestion sylvicole renseignés par les partenaires locaux
- les flux de surface au sein du domaine d’étude, renseignés par les partenaires locaux

- la valorisation des bois (usages) pour les essences principales de chaque domaine d’étude,
renseignés par les partenaires locaux



1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN Caractéristiques générales du
domaine d’étude

Nombre de
points IFN 129
Surface 60 900 ha
Praced Volume sur pied 11,9 millions de m®
aceties de bois fort tige (197 m*/ha)
= Autres DE
« DE_1_FUTAIES_FEUILLUS_PUBL Volume sur pied 3

de bois fort total 17,0 millions de m

Effectif 565 tiges/ha
Taux de 6%
mortalité

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Domaine d'étude : DE_1_FUTAIES _FEUILLUS PUBL
RFépartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)
1.25-
1.00- I
2 -—
E
k)
o 0.75-
a = Autres feuillus . Chéne pedonculé
A= . .
= Autres resineux Chéeéne sessile
E
Charme Pin sylvestre
5 050- L] ]
E Chéataignier
E I
0.25- .
0.00- — e
2|5 SICI ?IS
Classe de diameétre
ESSEnce %% du volume
BSSEnce % du volume ESSENcE % du volume
1 Chataignier 04
* Chéne sessile 740 Chéne pédonculé 02
Fin sylvestre 0.4
2 . Autres feuillus 0.4 Charme 5B
Autres résineux 0.1




Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

Volume en millions de
m? bois fort total

Volume en millions de

Classe de propriété m? bois fort tige

Superficie en ha
Foréts domaniales 56 200 (92%) 11,1 (93%) 15,8 (93%)

Autres foréts publiques 4700 (8%) 0,8 (7%) 1,2 (7%)
Total 60 900 11,9 17,0

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Exploitabilité

Trés Facile ou facile

Superficie en ha
22 700 (37%)

Volume en millions de m®
bois fort tige
4.6 (39%)

Volume en millions de m®
bois fort total
8,3 (49%)

Moyenne

29 600 (49%)

5,8 (48%)

8,2 (48%)

Difficile

Total

8 600 (14%)

60 900

1,6 (13%)

11,9

2,2 (13%)

17,0

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
qui sera également utilisée dans cette étude.

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Volume en
millions de m3
bois fort total

Zonages -
9 Volume en millions

Superficie
de m® bois fort tige

Type d’enjeux*

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire

Zone 2 Sites Natura 2000
Protection et (ZPS ou ZSC) 19 300
conservation des 3,8 (31%) 5,3 (31%)
A (32%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classés
Conservation du Sites inscrits 300 (1%) 0,07 (1%) 0,2 (<1%)
patrimoine
Autres (dont production de bois) 40 800 8,0 (67%) 11,4 (67%)

sans contrainte identifiée 67%
Total . 60900 11,9 | 17,0




_________________________________________________________________________________________________________________________________________________|
2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont & compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parameétres qui seront pris en compte dans les modeles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la fagcon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de [l'itinéraire sylvicole (= guide de
svylviculture) a appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Futaies de feuillus en forét publique (FUTAIES_FEUILLUS_PUBL)

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiére éclaircie Eclaircies suivantes

2 Scénario age (ans) % du . % du
% exploitabilité an stock R(g:\r:;on éclzll\ilrkzzies stock
g prélevé prélevé
& Tendanciel 70/180 40 35 10 13 15
Dynamique 70/180 40 35 10 13 15

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliquer a chagque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.




Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique I'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Futaies de feuillus en forét publique (FUTAIES_FEUILLUS PUBL)

Taux de réalisation de coupes

Scénario Période

g Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase
= éclaircie (%) %
2
; Tendanciel 2017-2036 60 90
)
Dynamique 2017-2036 60 90

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les paramétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Futaies de feuillus en forét publique (FUTAIES_FEUILLUS_PUBL)
Nouveaux boisements

Surface

nouveaux " Autre(s) DE
Scenario Période boisements Dlensne_ e no o da(nl.
(accrus naturels plantation reconstitution reconstitution le(s)quel(s)

+ plantation) en (nb tiges/ha)  dansle méme  dans un autre lya
DE DE N
lid reconstitution

Renouvellement de la surface coupée

(]
o
g 2017-2021 95 5 DE 14
>
° 2022-2026 95 5 DE 14
° Tendanciel
x 2027-2031 95 5 DE 14
= 2032-2036 95 5 DE 14
2017-2021 95 5 DE 14
5 _ 2022-2026 95 5 DE 14
namique
ynami 2027-2031 95 5 DE 14
2032-2036 95 5 DE 14

10



4. Définition des hypothéses pour I’'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Futaies de feuillus en forét publique (FUTAIES_FEUILLUS PUBL)

Chéne Charme Autres feuillus
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35 40 0
Diameétre fin bout du BO (cm) 25 25 0
Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 62 65 10
Grosses Valorisation ? (oui/non) oui oui oui
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 90 80 80
Menus bois Valorisation ? (oui/non) oui oui oui
Si oui, quelle proportion ? (%) 2 2 2

11




1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN

Caractéristiques générales du

domaine d’étude

Placeties
s  Autres DE
* DE_Z TAILLIS_FUTAIES_FEUILLUS_PUBL

Nombre de
points IFN a7
Surface 23100
Volume sur - 3
pied de bois 4,8(r2nollsl;onr11§”?ae)m
fort tige
Volume sur
pied de bois 6,9 millions de m*
fort total
Effectif 664 tiges/ha
Taux de o
mortalité 11%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Volume (en millions de m3)

75

Classe de diamétre

Domaine d'étude : DE_2_TAILLIS_FUTAIES_FEUILLUS_PUBL
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)

Autres feuillus . Chéne pédonculé

Chéne sessile

essence % du volume ESSENCE % du volume
Chéne sessile 575 Charme o7
Chéne pedonculé 21.3 Autres feuillus 81

Chataignier
Fin sylvestire

% du wvolume
28

04
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiere

Classe de propriété

Superficie en ha

Volume en millions de

Volume en millions de

Foréts domaniales

17 800 (77%)

m? bois fort tige
3,9 (82%)

m? bois fort total
5,7 (82%)

Autres foréts publiques

5 300 (23%

0,9 (18%

1,2 (18%

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Exploitabilité

Superficie en ha

Volume en millions de m®

Volume en millions de

bois fort tige

m® bois fort total

Trés Facile ou facile 7 000 (30%) 1,3 (29%) 2,0 (29%)
Moyenne 10 200 (44%) 2,1 (43%) 3,0 (43%)
Difficile 5 900 (26%) 1,3 (28%) 1,9 (28%)

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire

gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Type d’enjeux®

Zonages

Superficie en ha

Volume en millions
de m® bois fort tige

Volume en

millions de m3
bois fort total

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000

conservation des (ZPS ou ZSC) 5 400 (23%) 0,9 (20%) 1,4 (20%)

especes et des
habitats
Zone 3 Sites classés

Conservation du Sites inscrits 500 (2%) 0,08 (1%) 0,1 (1%)

patrimoine
Autres (dont production de bois) 0
sans contrainte identifiée 106 70 (7244) e (7570 5.2 (75%)
Total | 23100 4,8 6,9

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la fagcon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= quide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Mélange taillis futaies et taillis de feuillus en forét publique

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiere éclaircie Eclaircies suivantes

o Scénario age (ans) % du , % du
% exploitabilité stock Ro(?r:;on écI;\iIrbcies stock
g prélevé prélevé
% Tendanciel 60/180 40 15 12 10 15
Dynamique 60/180 40 15 12 10 15

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliquer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiére
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.

14



Flux de surface

Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique I'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Mélange taillis futaies et taillis de feuillus en forét publique

) Taux de réalisation de coupes
= Scénario Période P ATIT —
= Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase
2 éclaircie (%) %
>
n Tendanciel 2017-2036 75 85
Dynamique 2017-2036 75 85

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les paramétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude)

Domaine d’étude : Mélange taillis futaies et taillis de feuillus en forét publique

Nouveaux boisements ;
Renouvellement de la surface coupée
Surface

nouveaux
boisements
(accrus naturels
+ plantation) en
ha

Densité de % %
plantation reconstitution reconstitution
(nb tiges/ha) dans le méme | dans un autre
DE DE

Autre(s) DE dans
le(s)quel(s)
ily a
reconstitution
80% DE1
15 % DE 11
5 % DE 14
80% DE1
15% DE 11
5 % DE 14
80% DE1
15% DE 11
5% DE 14
80% DE1
15 % DE 11
5% DE 14
80% DE1
15 % DE 11
5 % DE 14
80% DE1

Scénario Période

2017-2021 10 90

2022-2026 10 90

Tendanciel

2027-2031 10 90

2032-2036 10 90

2017-2021 10 90

2022-2026

10

90

15% DE 11
5% DE 14

Dynamique
2027-2031

10

90

80% DE1
15% DE 11
5% DE 14

2032-2036

10

90

80% DE1
15% DE 11
5% DE 14
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Mélange taillis futaies et taillis de feuillus en forét publique

Chéne Charme Chataignier fAuFres
euillus
Diameétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35 35 40
Diameétre fin bout du BO (cm) 30 25 20
Taux de BO atteint au diamétre 60 65 0 10
d’exploitabilité (%)
Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui Oui Oui Oui
branches | Sioui, quelle proportion ? (%) 90 80 80 80
Menus Valorisation ? (oui/non) Oui Oui Oui Oui
bois Si oui, quelle proportion ? (%) 2 2 2 2
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN

Caractéristiques générales du

domaine d’étude

Placeftes
= Autres DE
= DE_3_CHE_P_FUTAIE_PRIV

Nombre de
points IFN 180
Surface 81 300

Volume sur pied
de bois fort tige

13,8 millions de m®

(169 m®ha)

Volume sur pied
de bois fort total

20,1 millions de m®

Effectif 567 tiges/ha
Taux de o
mortalité 10%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

_\
=]
|

Volume (en millions de m3)

Classe dE diameétre

|L _.||L|I. i

Domaine d'étude : DE_3_CHE_P_FUTAIE_PRIV
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (annee 2014)

Autres feuillus

Chéne pédonculé

Chéne sessile

Pin maritime

. Pin sylvestre

BSSEnce % du volume ESSENCE % du volume ESSENCE
Chéne pédonculé 81.8 Chéne sessile Chataignier
Autres feuillus 71 Pin sylvestre Douglas
Charme 28 Fin maritime Autres résineux

% du volume

1.1

0.3

0.1
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiere

Volume en millions

Volume en millions I

Classe de propriété e e elis T tige

Superficie en ha

Foréts privées avec PSG 38 000 (47%) 6,7 (48%) 9,6 (48%)
Foréts privées sans PSG 43 300 (53%) 7,1 (52%) 10,5 (52%)
Total 81 300 13,8 20,1

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Volume en millions de

Volume en millions de

Exploitabilité Superficie en ha m? bois fort tige e
Tres Facile ou facile 26 100 (32%) 4,8 (35%) 7,0 (35%)
Moyenne 39 200 (48%) 6,6 (48%) 9,6 (48%)
Difficile 16 000 (20%) 2,4 (17%) 3,4 (17%)
Total 81 300 13,8 20,1

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de 'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*
Zonages

Type d’enjeux*

Volume en
millions de m®
bois fort total

Volume en
Superficie en ha millions de m*

bois fort tige

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000
conservation des (ZPS ou ZSC) 38 500 (47%) 6,0 (44%) 8,8 (44%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classés
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois) 42 100 (52%) 7.9 (56%) 11,3 (56%)
sans contrainte identifiée ' '
Total 81 300 13,8 20,1

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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_________________________________________________________________________________________________________________________________________________|
2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont & compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parameétres qui seront pris en compte dans les modeles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la fagcon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= quide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne pédonculé en forét privée (CHE_P_FUTAIE_PRIV)

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiere éclaircie Eclaircies suivantes

o Scénario age (ans) % du , % du
% exploitabilité stock Ro(?r:;on écI;\iIrbcies stock
g prélevé prélevé
% Tendanciel 60/150 30 25 12 9 20
Dynamique 60/125 25 30 10 7 25

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné

ci-dessus.

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne pédonculé en forét privée

Scénario Période

(CHE_P_FUTAIE_PRIV)

Coupe d’amélioration ou
éclaircie (%)

Taux de réalisation de coupes

Régénération ou coupe rase
(%)

% Tendanciel 2017-2036 50 35

§ 2017-2021 50 35

% ) 2022-2026 55 45
Dynamique

2027-2031 60 60

2032-2036 70 70

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de

moduler par période les paramétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en

2036).
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Flux de surface

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme

domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne pédonculé en forét privée (CHE_P_FUTAIE_PRIV)

Nouveaux boisements

Renouvellement de la surface coupée

Surface
Scénario Période bg?ggﬁiﬂ)fs Densité de % % Am:ﬁ;ﬁl DE
(accrus naturels pla_ntatlon reconstitution reconstitution le(s)quel(s)
+ plantation) en (nb tiges/ha)  dansle méme  dans un autre Tve
reconstitution
50% DE 5
2017-2021 | Accrus (2)00/ an + 80 20 30% DE 11
20% DE 12
50% DE 5
2022-2026 | Accrus (2)00’ an+ 80 20 30% DE 11
. 20% DE 12
Tendanciel
50% DE 5
2027-2031 | Accrus SOO/ an+ 80 20 30% DE 11
20% DE 12
50% DE 5
2032-2036 | ACcrus (2)00/ an + 80 20 30% DE 11
20% DE 12
50% DE 5
2017-2021 | Accrus SOO/ an+ 50 50 30% DE 11
20% DE 12
50% DE 5
2022-2026 | Accrus SOO/ an+ 50 50 30% DE 11
Dynamique 20% DE 12
0,
Accrus 200/an + 50% DE 5
2027-2031 5 50 50 30% DE 11
20% DE 12
50% DE 5
2032-2036 | AcCrus SOO/ an + 50 50 30% DE 11
20% DE 12

3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4: Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)

principale(s) du domaine d’étude

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne pédonculé en forét privée
(CHE_P_FUTAIE_PRIV)

Chéne

Diameétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35
Diamétre fin bout du BO (cm) 25

Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 60
Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 40
Valorisation ? (oui/non) Non

Menus bois

Si oui, quelle proportion ? (%)
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN

Caractéristiques générales du

domaine d’étude

Placettes
* Autres_DE

» DE_4_CHE_P_TAILLIS_FUTAIES_PRIV

Nombre de
points IFN 188
Surface 86 000
r:/ig:juzineebsc?irs 14,1 miIIior;s de m®
fort tige (161 m*/ha)
V_olume sur 20,8 millions de m®
pied de bois ’
fort total
370 200 m® bois fort
Production tlge/an
biologique (4,4 m* bois fort
tige/ha/an)
Effectif 643 tiges/ha
Taux de o
mortalité 12%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

1.5-

1.0-

0.5-

Volume (en millions de m3)

Classe de diametre

Domaine d'étude : DE_4_CHE_P_TAILLIS_FUTAIES_PRIV
Reépartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)

Autres feuillus Chéne sesgile

. Autres résineux . Pin laricio

Charme

. Chétaignier

Chéne pédonculé

Pin maritime

. Pin sylvestre

essence
Chéne pédonculé
Autres feuillus

Chéne sessile

% du volume ESSENCE
77.3 Charme
2.0 Chiataignier
57 Pin sylvestre

% du volume
5.4
1.3

1.1

ESSence % du volume
Pim laricio 02
Fin maritime 0.1
Aufres résineux 0.0
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiere

Classe de propriété

Superficie en ha

Volume en millions de

Volume en millions de

Foréts privées avec PSG

40 600 (47%)

m? bois fort tige
6,6 (47%)

m? bois fort total
9,8 (47%)

Foréts privées sans PSG

45 400 (53%)

7.5 (53%)

11,0 (53%)

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Exploitabilité

Superficie en ha

Volume en millions de m®

Volume en millions de m®

bois fort tige

bois fort total

Trés Facile ou facile 20 900 (24%) 3,0 (22%) 4,6 (22%)
Moyenne 45 000 (52%) 7,6 (54%) 11,2 (54%)
Difficile 20 200 (23%) 3,5 (25%) 5,2 (25%)

Total 86 000 | 14,1 20,8

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
qui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Type d’enjeux*

Zonages

Superficie en ha

Volume en

millions de m®

Volume en millions
de m*® bois fort total

bois fort tige

Zone 2 Sites Natura 2000
Protection et (ZPS ou ZSC)
conservation des 30 600 (36%) 3,9 (27%) 5,6 (27%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classés
Conservation du Sites inscrits 600 (1%) 0,2 (1%) 0,2 (1%)
patrimoine
Autres (dont production de bois)
sans contrainte identifiée 90 B0D (&) 00,11 (i) M ()
Total 86 000 14,1 20,8

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la fagcon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de [l'itinéraire sylvicole (= guide de
svylviculture) a appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou & dominance chéne pédonculé, en forét privée

CHE_S _TAILLIS_FUTAIES_PRIV

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiére éclaircie Eclaircies suivantes

2 Scénario age (ans) % du . % du
% exploitabilité stock R(z;':\r%on éclc'!l\ilrk():ies stock
Z prélevé prélevée
& Tendanciel 60/150 30 25 15 7 20
Dynamique 60/120 30 25 15 7 20

Tableau 2 : Choix des parameétres des taux de réalisation a appliquer a chague
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné

ci-dessus.

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou a dominance chéne sessile, en forét privée
(CHE_S_TAILLIS_FUTAIES_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase
éclaircie (%) (%)
o . 40
= Tendanciel 2017-2036 25
=]
g 2017-2021 40 25
%) 2022-2026 45 30
Dynamique
2027-2031 50 45
2032-2036 60 50

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en

2036).
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Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou a dominance chéne pédonculé, en forét privée

CHE_S_TAILLIS_FUTAIES_PRIV

Flux de surface

Nouveaux boisements ,
Renouvellement de la surface coupée

Surface

nouveaux Autre(s) DE

Scénario Période boisements Densité de % % dans

pla_ntation reconstitution reconstitution
(nb tiges/ha) dans le méme dans un autre
DE DE

(accrus naturels
+ plantation) en
ha

le(s)quel(s)
ilya

reconstitution
70 % DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13
70 % DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13
70 % DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13
70 % DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13

2017-2021 0 80 20

2022-2026 0 80 20

Tendanciel

2027-2031 0 80 20

2032-2036 0 80 20

70 % DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13
70 % DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13
70% DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13
70% DE 5
10 % DE 11
10% DE 12
10 % DE 13

2017-2021 0 50 50

2022-2026 0 50 50

Dynamique

2027-2031 0 50 50

2032-2036 0 50 50
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour l’(les) essence(s)

principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou a dominance chéne pédonculé, en forét
privée (CHE_S_TAILLIS_FUTAIES_PRIV)

Chéne
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35
Diameétre fin bout du BO (cm) 25
Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 60
Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 40
Menus bois Valorisation ? (oui/non) non

Si oui, quelle proportion ? (%)
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Localisation et caractéristiques des placettes IFN

1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Caractéristiques générales du

domaine d’étude

Nombre de
points IFN 168
Surface 76 900 ha
Volume sur - 3
Placettes . . 17,3 millions de m
pied de bois (226 m3/ha)
* Autres_DE fort tige
= DE_5_CHE_S_FUTAIE_PRIV
Volume sur - 3
pied de bois 23,6 millions de m
fort total
399 913 m® bois fort
Production tige/an
biologique (5 m” bois fort
tige/ha/an)
Effectif 524 tiges/ha
Taux de
0,
mortalité 7%
Volumes de bois fort tige par essence et classe de diameétre
Domaine d'étude - DE_5 CHE_S FUTAIE_PRIV
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (annee 2014)
25-
"y
20-
o~ [
3 O
§ 1.5- Autres feuillus Chéne sessile
é -- .Autres résineux . Douglas
E .Chan‘ne Pin maritime
S 10- || _- . Chétaignier . Pin sylvestre
E .Chéne pédonculé
=
0. W =
||
D_G_ | — — — —
2|5 SID ?IS
Classe de diamétre
BsSence %% du volume ESSence % du volume BSSEnce %% du volume
Chéne saessile a7 Charme 1.5 Pim maritimne 03
Aufres feuillus a1 Pin syhrestre 0.7 Douglas 02
Chéne pedonculé 4.5 Chataignier 0.6 Autres résineux 01
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

Volume en millions de  Volume en millions de

m? bois fort tige m? bois fort total
Foréts privées avec PSG 53 700 (70%) 11,3 (65%) 15,3 (65%)
Foréts privées sans PSG

Classe de propriété Superficie en ha

5. Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Volume en millions de  Volume en millions de

Exploitabilité Superficie en ha

m? bois fort tige m? bois fort total

Trés Facile ou facile 18 700 (24%) 3 784 000 (23%) 5,4 (23%)
Moyenne 35 700 (46%) 8 184 000 (48%) 11,3 (48%)
Difficile 22 500 (30%) 4 537 000 (29%) 6,8 (29%)

Total 76 900 17,3 23,6

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Zonages - . Volume en millions
9 Superficie en Volume en millions G
de m” bois fort

Type d’enjeux ha de m* bois fort tige
total

Zone 2 Sites Natura 2000
Protection et (ZPS ou ZSC)
conservation des 18 700 (24%) 3,5 (20%) 4,7 (20%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classés
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois) 57 800 (75%) 13,7 (79%) 18,6 (79%)
sans contrainte identifiée
Total 76 900 17,3 23,6

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir I'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l'itinéraire sylvicole (= quide de sylviculture) a
appliguer a chague scénario

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne sessile, en forét privée (CHE_S_FUTAIES_PRIV)

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiére éclaircie Eclaircies suivantes

2 Scénario age (ans) % du . % du
% exploitabilité é\gn(; stock R(g:\r:;on éclzll\ilrkzzies stock
Z prélevé préleve
@ Tendanciel 60/150 30 25 12 9 20
Dynamique 60/125 25 30 10 9 25

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique I'itinéraire sylvicole renseigné

ci-dessus.

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne sessile, en forét privée

(CHE_S_FUTAIES_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase

éclaircie (%) (%)

% Tendanciel 2017-2036 60 45
3 2017-2021 60 45
& . 2022-2026 65 55

Dynamique

2027-2031 70 65

2032-2036 80 80

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en

2036).

Tableau 3 : Choix des paramétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme

domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne sessile, en forét privée (CHE_S FUTAIES_PRIV)

Scénario Période

Nouveaux boisements

Surface
nouveaux

boisements
(accrus naturels
+ plantation) en

Densité de
plantation
(nb tiges/ha)

Renouvellement de la surface coupée

%

reconstitution
dans le méme

DE

%
reconstitution
dans un autre

D)=

Autre(s) DE
dans
le(s)quel(s)
ilya

@ ha reconstitution
8 2017-2021 100/an +0 2000/ha 100
=}
g 2022-2026 100/an +0 2000/ha 100
o] Tendanciel
x 2027-2031 100/an +0 2000/ha 100
- 2032-2036 100/an +0 2000/ha 100
2017-2021 100/an +0 2000/ha 100
2022-2026 100/an +0 2000/ha 100
Dynamique
2027-2031 100/an +0 2000/ha 100
2032-2036 100/an +0 2000/ha 100
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Futaies pures ou a dominance chéne sessile, en forét privée
(CHE_S FUTAIES_PRIV)

Chéne
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35
Diamétre fin bout du BO (cm) 25
Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 60
Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 40
Menus bois Valorisation ? (oui/non) non
Si oui, quelle proportion ? (%)
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN Caractéristiques qgénérales du
domaine d’étude

Nombre de
points IFN 174
Surface 80 000 ha
Volume sur - 3
Placettes pied de bois 15’3{33“;2/12? m
+  Autres_DE fort tige
s DE_6 _CHE_S_TAILLIS_FUTAIES_FRIV Volume sur
- 3
pied de bois 22,1 millions de m
fort total
386 000 m® bois fort
Production tige/an
biologique (5 m” bois fort
tige/ha/an)
Effectif 634 tiges/ha
Taux de
0,
mortalité 9%
Volumes de bois fort tige par essence et classe de diameétre
Domaine d'étude : DE_6_CHE_S_TAILLIS_FUTAIES_PRIY
Repartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)
il
2 I | Il.
k]
=]
2 4g0- Autres feuillus . Chéne pédonculé
% .Autres résineux Chéne sessile
E .Charme . Pin laricio
E’ . Chétaignier . Pin sylvestre
32 os- ]
2 ||
|
0.0- e E e
2|5 SI[J ?IS
Classe de diamétre
ESSEnce % du volume
essence % du volume ESSEnce % du volume Chataignier 2.1
Chéne seszile TAT Charme 6.0 Pin syliestre 0.8
Chéne pedoncule T Autres feuillus 38 Pin laricio oo
Autres résineux 0.0
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiere
Volume en millions de Volume en millions de

Classe de propriété Superficie en ha m? bois fort tige 8 el T anal
Foréts privées avec PSG 50 400 (63%) 10,1 (64%) 14,1 (64%)
Foréts privées sans PSG 29 600 (37%) 5,7 (36%) 8,0 (36%)

Total 80 000 15,9 22,1

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*
Volume en millions de Volume en millions de

Exploitabilité Superficie en ha m® bois fort tige T Sl Tain ol
Trés Facile ou facile 15 600 (20%) 3,3 (21%) 4,6 (21%)
Moyenne 31 600 (39%) 6,5 (41%) 9,1 (41%)
Difficile 32 800 (41%) 6,1 (38%) 8,4 (38%)

Total 80 000 15,9 22,1

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
qui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*
Superficie en Volume en Volume en millions de
Type d’enjeux* Zonages b ha millions de m* m? bois fort total
bois fort tige

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000
conservation (ZPS ou ZSC) 8900 (11%) 1,4 (9%) 2,0 (9%)

des especes et

des habitats

Zone 3 Sites classés
Conservation Sites inscrits 0 (%) 0 (0%) 0 (0%)
du patrimoine

Autres (dont production de bois) 71100 (89%) | 14,5 (91%) 20,1 (91%)
sans contrainte identifiée ' '
Total 80 000 15,9 22,1

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la fagcon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l'itinéraire sylvicole (= quide de sylviculture) a
appliguer a chague scénario

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou a dominance chéne sessile, en forét privée

CHE_S _TAILLIS_FUTAIES_PRIV

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiére éclaircie Eclaircies suivantes

2 Scénario age (ans) % du . % du
% exploitabilité stock R(z;':\r%on éclc'!l\ilrk():ies stock
Z prélevé prélevée
& Tendanciel 60/150 30 25 15 7 20
Dynamique 60/120 30 25 15 7 20

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné

ci-dessus.

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou a dominance chéne sessile, en forét privée
(CHE_S_TAILLIS_FUTAIES_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase

éclaircie (%) (%)

% Tendanciel 2017-2036 60 45
3 2017-2021 60 45
& . 2022-2026 65 55

Dynamique

2027-2031 60 65

2032-2036 75 75

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en

2036).

Tableau 3 : Choix des paramétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme

domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou a dominance chéne sessile, en forét privée
(CHE_S_TAILLIS_FUTAIES_PRIV)

Nouveaux boisements

Scénario Période

Surface
nouveaux
boisements
(accrus naturels
+ plantation) en

ha

Densité de
plantation
(nb tiges/ha)

Renouvellement de la surface coupée

%

reconstitution
dans le méme
D)=

%
reconstitution
dans un autre

D)=

Autre(s) DE
dans
le(s)quel(s)
ilya
reconstitution

[}
8 2017-2021 50 50 DE 5
=}
° 2022-2026 50 50 DE 5
o Tendanciel
x 2027-2031 50 50 DE 5
& 2032-2036 50 50 DE5
2017-2021 50 50 DE 5
_ 2022-2026 50 50 DE 5
Dynamique
2027-2031 50 50 DE 5
2032-2036 50 50 DE 5

36




3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)

principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Mélange taillis-futaies et taillis, purs ou a dominance chéne sessile, en forét
privée (CHE_S TAILLIS FUTAIES PRIV)

Chéne
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35
Diameétre fin bout du BO (cm) 25
Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 60
Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 40
Menus bois Valorisation ? (oui/non) non

Si oui, quelle proportion ? (%)
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN

Caractéristiques générales du

Placettes
*  Autres DE
* DE_7_CHE_CHAT_PRIV

domaine d’étude

Nombre de
points IFN 60
Surface 27 800 ha
r:/ig:jutr:ineebsc?irs 6 miIIions3de m?
fort tige (218 m/ha)
volume sur | g 4 illions de m?
pied de bois '
fort total
185 400 m*® bois fort
Production tige/an
biologique (7 m” bois fort
tige/ha/an)
Effectif 869 tiges/ha
Taux de o
mortalité 21%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Volume (en millions de m3)
=] =}
-:- m

=
M

Domaine d'étude : DE 7 CHE CHAT PRIV
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)

Autres feuillus

. Charme
. Chataignier

. Chéne pedonculé

Chéne sessile
Pin maritime

. Pin sylvestre

0.0- | | I — - ||
| l 1
25 50 75
Classe de diamétre
ESSENCE % du volume
ESSENCE % du volume ESSENCE % du volume

Charme 1.2

Chataignier 38.5 Chéne pédonculé 258
Fin sylwestre 1.1

Chéne sessile 276 Autres feuillus 54
Pin maritime 0.5
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére
Superficie en ha Volume en millions de Volume en millions de
P m? bois fort tige m? bois fort total

15 800 (57%) 3,4 (56%) 4,7 (56%)

Classe de propriété

Foréts privées avec PSG
Foréts privées sans PSG

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*
Volume en millions de
m? bois fort total

Superficie en ha Volume en millions de
P m? bois fort tige

Exploitabilité
Tres Facile ou facile 5 800 (21%) 1,2 (19%) 1,6 (19%)
Moyenne 11 800 (42%) 2,5 (42%) 3,5 (42%)
Difficile 10 200 (37%) 2,3 (39%) 3,3 (39%)
|
\ 6,0 8,4

Total 27 800
* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire

qui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de 'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*
Zonages Volume en
Superficie en ha millions de m*

Type d’enjeux®
bois fort tige

millions de m*

Volume en
bois fort total

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000
conservation des (ZPS ou ZSC) 7 200 (26%) 1,3 (21%) 1,8 (21%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)

patrimoine

Autres (dont production de bois) 20 600 (74%) 4.7 (79%) 6,6 (79%)

sans contrainte identifiée ' '
| 27 800 6,0 | 8,4

Total

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir I'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des parameéetres de l'itinéraire sylvicole (= guide de sylviculture) a
appliguer a chague scénario

Domaine d’étude : Chénaies-chéataigneraies en forét privée (CHE_CHAT_PRIV)

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiére éclaircie Eclaircies suivantes

L Scénario age (ans) % du : % du
% exploitabilité stock Rc;:';\rtl;on Nb éclaircies  stock
g prélevé prélevé
>~ Tendanciel Chéne 60/150 30 20 15 7 15
o Chataignier 25/35 15 0 30 4 100
Dvnamidue Chéne 60/150 30 20 15 7 15
ynamiq Chataignier 25/35 15 0 30 4 100

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné

ci-dessus.

Domaine d’étude : Chénaies-chataigneraies en forét privée (CHE_CHAT_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe
éclaircie (%) rase (%)
= Tendanciel 2017-2036 40 25
3 2017-2021 40 25
3 2022-2026 45 30
Dynamique
2027-2031 55 40
2032-2036 60 50

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en

2036).
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Flux de surface

Tableau 3 : Choix des paramétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Chénaies-chataigneraies en forét privée (CHE_CHAT_PRIV)

Nouveaux boisements i
Renouvellement de la surface coupée

Surface

nouveaux Autre(s) DE

Scénario Période e Densite de % % dans

plantation reconstitution reconstitution

accrus naturels . "
( (nb tiges/ha) = dans le méme dans un autre

+ plantation) en

le(s)quel(s)
ilya

reconstitution
50% DE 5
10% DE 11
30 % DE 12
10 % DE 13
50% DE 5
920 20% DE 11
2022-2026 10 20 % DE 12
10 % DE 13
40% DE 5
90 25% DE 11
2027-2031 10 25 % DE 12
10 % DE 13
40% DE 5
25% DE 11
25 % DE 12
10 % DE 13

2017-2021 90 10

Tendanciel

2032-2036 90 10

50% DE 5
10% DE 11
30 % DE 12
10 % DE 13

50% DE 5
20% DE 11
20 % DE 12
10 % DE 13

40% DE 5
25% DE 11
25 % DE 12
10 % DE 13

40% DE 5
25% DE 11
25 % DE 12
10 % DE 13

2017-2021 50 50

2022-2026 50 50

Dynamique

2027-2031 60 40

2032-2036 60 40
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)

principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Chénaies-chéataigneraies en forét privée (CHE_CHAT_PRIV)

| Chéne Chataignier

Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35 25

Diameétre fin bout du BO (cm) 25 20

Taux de BO atteint au diamétre 60 70

d’exploitabilité (%)

Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui Non
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 40

Menus Valorisation ? (oui/non) non non

bois Si oui, quelle proportion ? (%)
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_________________________________________________________________________________________________________________________________________________|
1. Analyse de laressource forestiére actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN Caractéristiques générales du
domaine d’étude

Nombre de
points IFN 129
Surface 58 900 ha
Volume sur - 3
Placeties pied de bois 11,0 mllllogs dem
fort ti (187 m*/ha)
= Autres_DE orttige
* DE_8_CHE_CHARM_PRIV Volume sur
pied de bois | 15,7 millions de m*
fort total
337 700 m® bois
Production fort tige /an
biologique (5,8 m® bois fort
tige /ha/an)
Effectif 1 076 tiges/ha
Taux de o
mortalité %

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Domaine d'étude : DE_8 CHE_CHARM_PRIV
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)
1.5-
)
E
8 10-
@ Autres feuillus . Chéne pédonculé
o
% Autres résineux Chéne sessile
5 . Charme . Pin sylvestre
E . Chataignier
5 0.5- I I
—
H=_
0.0- ] .
ZIS SID TIS
Classe de diamétre
BSSence % du volume
essence % du volume ESSENce % du wvolume
Chétaignier 0.8
Charme 35.3 Chéne sessile 258
Fin syhrestre 0.4
Chéne pedoncule 0.4 Autres feuillus 7.2
Autres résineux 01
44




Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiere

Volume en millions de ~ Volume en millions de
m? bois fort tige m?® bois fort total
Foréts privées avec PSG 30 400 (52%) 5,9 (53%) 8,3 (53%)
Foréts privées sans PSG 28 500 (48%) 5,1 (47%) 7,4 (47%)

Total 58 900 11,0 15,7

Classe de propriété Superficie en ha

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Exploitabilité Superficie en ha ‘ Volur?e en milliqns de Volurgpe en millions de
m” bois fort tige m™ bois fort total
Trés Facile ou facile 12 200 (21%) 2,3 (21%) 3,3 (21%)
Moyenne 25 300 (43%) 4,9 (45%) 7,1 (45%)
Difficile

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Volume en Volume en
Type d’enjeux* Zonages Superficie en ha | millions de m®bois  millions de m®

fort tige bois fort total

Zone 2 Sites Natura 2000
Protection et (ZPS ou ZSC)
conservation des 6 100 (10%) 1,1 (10%) 1,6 (10%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classés
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois) 52 900 (90%) 9,9 (90%) 14,1 (90%)
sans contrainte identifiee ' '
Total 58 900 | 11,0 15,7

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiqgues actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= quide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Chénaies-charmaies en forét privée (CHE_CHARM_PRIV)

Amélioration

Premiéere éclaircie Eclaircies suivantes

Diamétre (cm) /

L Scénario age (ans) % du : % du

= T Age Rotation Nb

= exploitabilité (an) st,ock, (an) éclaircies st,ock,

g prélevé prélevé

>~ . Chéne 60/150 30 15 15

? Tendanciel Charme 20/50 15 20 50 ! 100
Dvnamique Chéne 60/150 30 20 15 7 15

ynamiq Charme 20/50 30 30 15 7 20

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique I'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Chénaies-charmaies en forét privée (CHE_CHARM_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase

éclaircie (%) (%)

% Tendanciel 2017-2036 40 25
3 2017-2021 40 25
% . 2022-2026 45 30

Dynamique

2027-2031 55 40

2032-2036 60 50

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Chénaies-charmaies en forét privée (CHE_CHARM_PRIV)

Nouveaux boisements

Renouvellement de la surface coupée

Surface

) . nouveaux e Autre(s) DE
Scénario Période boisements D(lansr[e_ ete %o o da(n)s
(accrus naturels plantation reconstitution reconstitution le(s)quel(s)

+ plantation) en (nb tiges/ha) dans le méme dans un autre By
DE DE N
ha reconstitution

[}

o

i 2017-2021 0 0 50 50 DES5

>

s . 2022-2026 0 0 50 50 DE 5

o] Tendanciel

s 2027-2031 0 0 50 50 DE 5

- 2032-2036 0 0 50 50 DE 5
2017-2021 0 0 50 50 DE 5
2022-2026 0 0 50 50 DE 5

Dynamique

2027-2031 0 0 50 50 DE 5
2032-2036 0 0 50 50 DE5
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Chénaies-charmaies en forét privee (CHE_CHARM_PRIV)

Chéne Charme
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35 0
Diameétre fin bout du BO (cm) 25 0
Taux de BO atteint au diamétre 60 0
d’exploitabilité (%)
Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui Oui
branches | Sioui, quelle proportion ? (%) 40 100
Menus Valorisation ? (oui/non) non non
bois Si oui, quelle proportion ? (%)
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN Caractéristigues générales du
domaine d’étude

Nombre de
points IFN 308
Surface 141 700 ha
volume sur |14 7 ilions de m?®
pied de bois 3
Placettes fort tige (133 m“/ha)
= Autres_DE
Volume sur
Jll DE 3 _CHE_AF_PRIV pied de bois 26,9 millions de m*
fort total
734 300 m”® bois fort
Production tige/an
biologique (5 m® bois fort tige
/ha/an)
Effectif 760 tiges/ha
Taux de o
mortalité 15%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Domaine d'étude - DE_9_CHE_AF_PRIV
Repartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)
g 2-
w
= Autres feuillus Chéne sessile
_5 . Autres résineux . Douglas
E . Charme . Pin laricio
§ . Chétaignier Pin maritime
g 1- I . Chéne pédonculé . Pin sylvestre
E .
II I I..l- -
0- [ ——— — |
U I 1
25 50 75
Classe de diamétre
% du velu
% du ESSENCE % du volume
Fin sylvesire 0.7
Autres feuillus 408 Chataignier 5.8
Aufres résineux 0.1
Chéne pédonculé 364 Charme 4.1
Douglas 0.0
Chéne sessile 0.8 Fin maritime 1.3
Pin laricio 0.0

Dans ce domaine d’étude, les autres feuillus sont du bouleau, tremble, robinier faux-acacia,
hétre...

49




Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

Volume en millions de  Volume en millions de
m? bois fort tige m? bois fort total

Classe de propriété Superficie en ha

Foréts privées avec PSG 52 500 (37%) 6,8 (36%) 9,7 (36%)
Foréts privées sans PSG 89 200 (63%) 11,9 (64%) 17,2 (64%)
Total 141 700 18,7 26,9

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

- Volume en millions
Volume en millions

o Az g 3 :
Exploitabilité Superficie en ha e 17 [0 o de m* bois fort total
Trés Facile ou facile 40 500 (29%) 5,1 (28%) 7,5 (28%)
Moyenne 58 600 (41%) 8,1 (43%) 11,6 (43%)
Difficile 41 100 (29%) 5,4 (29%) 7,8 (29%)

Total 141 700 18,7 26,9

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
qui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de 'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Zonages . Volume en Volume en
o Superficie en - 3 - 3
Type d’enjeux ha millions de m millions de m

bois fort tige bois fort total

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000
conservation des (ZPS ou ZSC) 55 400 (39%) 6,5 (35%) 9,4 (35%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé
Conservation du Sites inscrits 400 (<1%) 0,2 (1%) 0,3 (1%)
patrimoine
Autres (dont production de bois)
sans contrainte identifiée 515 009 {18 1243 (&) 172 (&)

Total 141 700 18,7 26,9
* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la fagcon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= quide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Mélange de chénes avec d’autres feuillus en forét privee (CHE_AF_PRIV)

Amélioration
Premiére

2 e Eclaircies suivantes
Diameétre (cm) / age éclaircie

Scénario

Sylviculture

(ans) exploitabilité % du i % du
stock Rczgﬁl)on Nb éclaircies stock
prélevé prélevé
. Chéne 60/150 15
Tendanciel Autres feuillus 40/30 | 0 20 15 / 100
, Chéne 60/150 15
Dynamique Autres feuillus 40/30 30 20 15 7 100

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliquer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Flux de surface

Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Mélange de chénes avec d’autres feuillus en forét privée (CHE_AF_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase

éclaircie (%) (%)

% Tendanciel 2017-2036 40 25

B 2017-2021 40 25
2 45

) . 2022-2026 30

Dynamique
2027-2031 55 40
2032-2036 60 50

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Mélange de chénes avec d’'autres feuillus en forét privée (CHE_AF_PRIV)

Nouveaux boisements .
Renouvellement de la surface coupée

Surface nouveaux

Scénario Période boisements Densité de .. - Autre(s) DE
(accrus naturels + plantation % reconstltAutlon % reconstituiion EIEISIEO)]
plantation) en (nb tiges/ha) dans IgEmeme CENS ;réautre ilya
ha/an reconstitution

80% DE 11

2017-2021 0+700 1 400 90 10 20 % DE 13

80% DE 11

i 2022-2026 0+700 1 400 90 10 20 % DE 13
80% DE 11

2027-2031 0+700 1400 90 10 20 % DE 13

80% DE 11

2032-2036 0+700 1 400 90 10 20 % DE 13

80% DE 11

2017-2021 0+1000 1 400 75 25 20 % DE 13

80% DE 11

oymamiaue 2022-2026 0+1000 1 400 75 25 20 % DE 13
80% DE 11

2027-2031 0+1000 1 400 75 25 20 % DE 13

80% DE 11

2032-2036 0+1000 1 400 75 25 20 % DE 13
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)

principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Mélange de chénes avec d’autres feuillus en forét privée

(CHE_AF_PRIV)

| Chéne

Autres feuillus*

Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35 40
Diameétre fin bout du BO (cm) 25 35
Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité
(%) 60 20
Grosses Valorisation ? (oui/non) Oui Non
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 40
Menus Valorisation ? (oui/non) non non
bois Si oui, quelle proportion ? (%)

*dans ce domaine d’étude, les autres feuillus

acacia, hétre...

sont du bouleau,

tremble, robinier faux-
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN Caractéristigues générales du

Placeties

« Autres_DE
» DE_10_AF_PRIV

domaine d’étude

Nombre de
points IFN 21
Surface 120 800 ha
Volume sur pied 16,1 millions de m®
de bois fort tige (135 m*/ha)
Volume sur pied
de bois fort 23,3 millions de m®
total
683 900 m* bois fort
Production tige/an
biologique (6 m” bois fort
tige/ha/an)
Effectif 870 tiges/ha
Taux de 13%
mortalité

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Domaine d'étude : DE_10_AF_PRIV

L]
'

Volume (en millions de m3)

Classe de diametre

Répartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)

A
I ..-

o] I!_I__=l!— - =
2‘5 SID ?IS

Autres fevillus Chéne sessile

. Autres résineux . Douglas
. Charme . Pin laricio
. Chétaignier Fin maritime
. Chéne pédonculé . Fin sylvestre

BSSENCE % du volume
Autres feuillus 62.0 Charme
Chataignier 208 Fin sylvestre
Chéne pédonculg 75 Chéne sessile
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18

18

essence % du volume
Pin maritime o8
Douglas 0.3
Pin laricio 02
Autres résineux 0.0

Dans ce domaine d’étude, les autres feuillus sont du bouleau, tremble, robinier faux-acacia,

hétre...
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

Volume en millions de Volume en millions de
m? bois fort tige m? bois fort total
Foréts privées avec PSG 46 200 (38%) 5,9 (37%) 8,6 (37%)
Foréts privées sans PSG 75 600 (62% 10,2 (63% 14,7(63%
Total 120 800 16,1 23,3

Classe de propriété Superficie en ha

Répartition de la ressource selon les conditions physigues d’exploitabilité*

N - illi Volume en millions de
Exploitabilité Superficie en ha VeLme @ Ml e

m? bois fort tige m? bois fort total
Trés Facile ou facile 37 100 (31%) 4,2 (26%) 6,1 (26%)
Moyenne 59 700 (49%) 8,1 (51%) 11,9 (51%)
Difficile 22 000 (18%) 3,6 (22%) 5,1 (22%)

| |
Total 120 800 \ 16,1 23,3

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de 'année.

6. Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Zonages Superficie en Volume en Volume en
Type d’enjeux* P ha millions de m* millions de m*
bois fort tige bois fort total

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000 (ZPS
conservation des ou ZSC) 48 100 (40%) 5,6 (35%) 8,2 (35%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé
Conservation du Sites inscrits 1 900 (2%) 0,5 (3%) 0,7 (3%)
patrimoine
Autres (dont production de bois)
sans contrainte identifiée 68 500 (55%) 9,7 (60%) 14,0 (60%)
Total . 120800 | 16,1 | 23,3

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= guide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Peuplements purs ou mélanges d’autres feuillus, en forét privée (AF_PRIV)

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiére éclaircie Eclaircies suivantes

o Scénario age (ans) % du . % du
% exploitabilité g%‘; stock R?fél)on Nb éclaircies stock
g prélevé prélevé
% Tendanciel 25/45 0 100
Dynamique 25/45 0 100

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Flux de surface

Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique I'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Peuplements purs ou mélanges d’autres feuillus, en forét privée (AF_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Scénario Période T
Coupe d’amélioration ou

éclaircie (%)

Régénération ou coupe rase (%)

95) Tendanciel 2017-2036 60 35
=
3 2017-2021 60 35
=
U>)~ 2022-2026 60 45
Dynamique
2027-2031 60 55
2032-2036 60 60

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les paramétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des paramétres d’évolution de la surface

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Peuplements purs ou mélange d’autres feuillus en forét privée (AF_PRIV)

Nouveaux boisements 5
Renouvellement de la surface coupée
Scénari Périod Surface nouveaux Densité de
CELaly Siees boisements (accrus . e e
TR & plantation % reconstitution % reconstitution
plantation) en ha (nb tiges/ha) dans le méme DE | dans un autre DE

Autre(s) DE dans
le(s)quel(s)

il y a reconstitution
75% DE 11

2017-2021 600 (accrus) 80 20 5% DE 12
20% DE 13

75% DE 11
2022-2026 600 (accrus) 80 20 5% DE 12
20% DE 13

Tendanciel 75% DE 11

2027-2031 600 (accrus) 80 20 5% DE 12
20% DE 13

75% DE 11
2032-2036 600 (accrus) 80 20 5% DE 12
20% DE 13

5% DE 5
70% DE 11
5 % DE 12
20% DE 13

2017-2021 600 (accrus) 80 20

10% DE 5
65% DE 11
5% DE 12
20% DE 13

2022-2026 600 (accrus) 75 25

Dynamique 15% DE 5

60% DE 11
5% DE 12
20% DE 13

2027-2031 600 (accrus) 65 35

20% DE 5
55% DE 11
5% DE 12
20% DE 13

2032-2036 600 (accrus) 50 50
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Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Peuplements purs ou mélanges d’autres feuillus, en forét privée (AF_PRIV)

" Autres feuillus*

Diametre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35
Diameétre fin bout du BO (cm) 30

Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité
50

(%)
Grosses Valorisation ? (oui/non) Non
branches Si oui, quelle proportion ? (%)
. Valorisation ? (oui/non) non
Menus bois — -
Si oui, quelle proportion ? (%) 0

*dans ce domaine d’étude, les autres feuillus sont du bouleau, tremble, robinier faux-
acacia, hétre...
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN Caractéristiqgues générales du
domaine d’étude

Nombre de
points IFN 4l
Surface 18 600 ha
Volume sur 4.5 millions de m?
Placettes pied de bois : (247 m¥ha)
*  Autres_DE fort tige
» DE_11_PM_PUEL_PRIV Vol
olume sur 5,2 millions de m®
pied de bois
fort total
221 378 m®bois fort
Production tige/an
biologique (10,9 m* bois fort
tige /ha/an)
Effectif 528 tiges/ha
Taux de 3%
mortalité
Volumes de bois fort tige par essence et classe de diametre
Domaine d'étude : DE_11_PM_PUBL_PRIV
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (annee 2014)
06— -
=
= -
E ||
@ D04-
=
o Autres feuillus Chéne sessile
% .Autres résineux . Pin laricio
E Chataignier Pin maritime
E" . Chéne pédonculé . Pin sylvestre
£ 0.2-
£
0.0- .
20 40 80 80
Classe de diaméfre
ESSENCcE %% du volume
EsSEnce % du volume ESSENce % du volume Chataignier D&
Pin maritime 223 Autres feuillus 1.8 Fin syhwestre 0.8
Chéne sessile 27 Autres résineux 1.2 Chéne pédoncule 0.3
Pin laricio DA
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

Classe de propriété Superficie en ha VquTe en milliqns de Volurspe en millions de

m~ bois fort tige m"” bois fort total
Foréts privées avec PSG 8 600 (46%) 2,0 (45%) 2,3 (45%)
Foréts privées sans PSG

Foréts domaniales 2 900 (16%) 0,6 (13%) 0,7 (13%)
Autres foréts publiques 4 000 (21%) 1,0 (22%) 1,1 (22%)
Total foréts publiques

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Exploitabilité Superficie en ha Volume en millions de m®  Volume en millions de m®
bois fort tige bois fort total
Tres Facile ou facile 4 100 (22%) 0,8 (19%) 1,0 (19%)
Moyenne 6 000 (32%) 1,5 (32%) 1,7 (32%)
Difficile 8 000 (43%) | 2,1 (46%) 2,4 (46%)

Total 18 600 | 4,5 )

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Zonages Volume en Volume en
Type d’enjeux* Superficie en ha millions de m® millions de m®

bois fort tige bois fort total

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000

conservation des (ZPS ou ZSC) 7 300 (39%) 1,6 (35%) 1,8 (35%)

especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé

Conservation du Sites inscrits 400 (2%) 0,04 (1%) 0,01 (1%)

patrimoine
Autres (dont production de bois) 10 900 (59%) 2.9 (64%) 3,3 (64%)
sans contrainte identifiée

Total 18 600 4,5 57
* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiqgues actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= guide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin maritime, toutes propriétés (PM_PUBL_PRIV)

Amélioration
Diamétre (cm) / Premiere éclaircie Eclaircies suivantes
Scénario age (ans) % du Rotati % du
exploitabilitt | Age (an) | stock CE;nl)on Nb éclaircies stock
UEIEYE prélevé

(5]
% Tendanciel publique 45/55 20 30 8 4 25
iSJ
@ Tendanciel privé 45/50 15 35 10 3 20
Dynamique publique 45/55 20 30 8 4 25
Dynamique privé 45/50 15 35 8 3 20

Tableau 2 : Choix _des parametres des taux de réalisation _a appliguer_a chaque
scenario

Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin maritime, toutes propriétés (PM_PUBL_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Scénario Période Coupe d’amélioration ou

o .
&claircie (%) Régénération ou coupe rase (%)

Tendanciel publique 2017-2036 45 70
Tendanciel privé 2017-2036 70 60
® 2017-2021 70 40
E 2022-2026 70 45
o Dynamique publique
2 2027-2031 60 50
a
2032-2036 60 60
2017-2021 70 60
2022-2026 75 70
Dynamique privé
2027-2031 75 70
2032-2036 80 80

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).
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Flux de surface

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin maritime, toutes propriétés (PM_PUBL_PRIV)

Nouveaux boisements

Renouvellement de la surface coupée

Surface
Seenane perode br(])?:evr?g:])t(s ?J?;nstgfigf recong/sitution recong/sitution Am[ﬁéﬁl >
?;?;ﬁa?i?)tnu)rzlr? (nb tiges/ha) dans le méme dans un autre |e(Si)|Clane|(S)
ha/an DE DE reconstitution
2017-2021 0 0 100
Tendanciel | 2022-2026 0 0 100
publique 2027-2031 0 0 100
2032-2036 0 0 100
2017-2021 0+ 100 2000 100
Tendanciel | 2022-2026 0+ 100 2000 100
privé 2027-2031 0+ 100 2000 100
2032-2036 0+ 100 2000 100
2017-2021 0 0 100
Dynamique | 2022-2026 0 0 100
publique 2027-2031 0 0 100
2032-2036 0 0 100
2017-2021 0+ 100 2000 100
Dynamique | 2022-2026 0+ 100 2000 100
prive 2027-2031 0+ 100 2000 100
2032-2036 0+ 100 2000 100

3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin maritime, toutes propriétés (PM_PUBL_PRIV)

Pin maritime

Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 25

Diametre fin bout du BO (cm) 20

Taux de BO atteint au diametre 60

d’exploitabilité (%)

Grosses Valorisation ? (oui/non) Non
branches Si oui, quelle proportion ? (%)

Menus Valorisation ? (oui/non) Non
bois Si oui, quelle proportion ? (%)
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Localisation et caractéristiques des placettes IFN

1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Caractéristiques générales du

domaine d’étude

Nombre de
points IFN 76
Surface 33 700 ha
Placettes Volume sur 7,3 millions de m®
pied de bois (213 m3/ha)
¢ Autres_DE fort tige
» DE_12_PS_FRIV
Volume sur - 3
pied de bois 8,9 millions de m
fort total
235 800 m*® bois fort
Production tige/an
biologique (8 m* bois fort tige
/ha/an)
Effectif 722 tiges/ha
Taux de o
mortalité 9%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Domaine d'étude : DE_12_PS_PRIV
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (annee 2014)
1.5-
— —
)
E
% 1.0-
@ Autres feuillus Chéne sessile
o
% — . Charme . Pin laricio
Chataignier Pin maritime
i —
. Chéne pédonculé . Pin sylvestre
g 0.5-
= =
< — I
0.0- I.- I
2|D 4Iﬂ 'SID SIG
Classe de diamétre
essence % du volume
essence % du volume E5SENce % du volume Chéne sessile 0.2
Pin sylestre 209 Chéne padonculé 20 Pim laricio 0.7
Autres feuillus 35 Pin maritime 16 Chataignier 0.4
Charme 0.1
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiere

Volume en millions de Volume en millions de

Classe de propriété Superficie en ha m® bois fort tige T Sl Tain ol
Foréts privées avec PSG 25 800 (76%) 5,9 (81%) 7,2 (81%)
Foréts privées sans PSG 7 900 (24%) 1,4 (19%) 1,7 (19%)

Total 33 700 7,3 8,9

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Volume en millions de m® | Volume en millions de m*®

Exploitabilité Superficie en ha

bois fort tige bois fort total
Trés facile ou facile 11 200 (33%) 1,8 (24%) 2,1 (24%)
Moyenne 15 500 (46%) 3,7 (51%) 4,7 (52%)
Difficile 6 900 (21%) 1,8 (24%) 2,1 (24%)

| |

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude.

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de 'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Zonages Volume en Volume en
Type d’enjeux* Superficie en ha millions m® bois millions m® bois
fort tige fort total

Zone 2 Sites Natura 2000
Protection et (ZPS ou ZSC)
conservation des 27 700 (82%) 6,1 (83%) 7,4 (83%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois)
sans contrainte identifiée 5400 (e 12 (0 18 (o)
Total | 33 700 7,3 8,9

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestiéres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= guide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’'étude : Peuplements purs de Pin sylvestre en forét privée (PS_PRIV)

Amélioration

Diamétre (cm) / Premiéere éclaircie Eclaircies suivantes

e Scénario age (ans) % du - % du
S s Age Rotation P
% exploitabilité (a%) stock (an) Nb éclaircies stock
O prélevé prélevé
=
%) Tendanciel 45/80 20 35 10 5 25
Dynamique 45/80 20 35 10 5 25

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Flux de surface

Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin sylvestre en forét privée (PS_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase

éclaircie (%) %

% Tendanciel 2017-2036 60 60
S 2017-2021 60 60
3 | 2022-2026 65 70

Dynamique

2027-2031 75 75

2032-2036 80 85

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parametres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin sylvestre en forét privée (PS_PRIV)

Nouveaux boisements ,
Renouvellement de la surface coupée

Surface
scenaro  periode  (OWeRX  pengite de % % e
(accrus naturels pla_ntatlon reconstitution reconstitution le(s)quel(s)
- pllien) o (nbtiges’/ha)  dansle méme  dans un autre ”c; M
ha/an DIz DE reconstitution
70 % DE 11
2017-2021 0+300 2200 70 30 30% DE 13
0,
2022-2026 0+300 2200 70 30 ;%tﬁ) DDEE 11§
Tendanciel
70 % DE 11
2027-2031 0+300 2200 70 30 30% DE 13
70 % DE 11
2032-2036 0+300 2200 70 30 30% DE 13
70 % DE 11
2017-2021 0+300 2200 70 30 30% DE 13
70 % DE 11
— 2022-2026 0+300 2200 65 35 30% DE 13
70 % DE 11
2027-2031 0+300 2200 55 45 30% DE 13
70 % DE 11
2032-2036 0+300 2200 50 50 30% DE 13
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour l’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin sylvestre en forét privée (PS_PRIV)

Pin sylvestre

Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 25

Diameétre fin bout du BO (cm) 20

Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 70

Grosses Valorisation ? (oui/non) Non
branches Si oui, quelle proportion ? (%)

Menus bois Valorisation ? (oui/non) Non
Si oui, quelle proportion ? (%)
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN

Placettes
= Autres DE
* DE_13 _PL_PRIV

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Caractéristiques générales du

domaine d’étude

Nombre de points
IFN

51

Surface

23 200 ha

Volume sur pied
de bois fort tige

4,4 millions de m®
(197 m*/ha)

Volume sur pied
de bois fort total

4,9 millions de m®

213 900 m* bois fort
Production tige/an
biologique (9 m® bois fort tige
/ha/an)
Effectif 804 tiges/ha
Taux de mortalité 1%

Domaine d'étude : DE_13_PL PRIV
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)
—
0.75-
=)
E
rk]
o
g Autres feuillus . Chéne pédonculg
= 0.50+ . Autres résineux Chéne sessile
E
_— Charme Pin laricio
: N N
E . Chétaignier . Pin sylvestre
=]
g 0.25-
.
oo B .---
ZID 4ID 'BID
Classe de diamétre
ESSEnce % du volume
essence % du volume % du vol Chéne pedoncule 0a
Pin laricio @37 Pin syhvestre 148 Chéne sessile 0.5
Autres fauillus 18 Chataignier 1.1 Autres résineux 0.4
Charme 0.0

69




Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiere

Volume en millions Volume en millions

ClEsss B PIEEhEie SITETIES &0 ) de m® bois fort tige de m* bois fort total

Foréts privées avec PSG 15 700 (68%) 3,2 (72%) 3,5 (72%)

Foréts privées sans PSG 7 500 (32% 1,2 (28% 2,4 (28%
Total 23 200 4.4 49

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Volume en millions de m® Volume en millions de m®

Exploitabilité Superficie en ha

bois fort tige bois fort total
Tres facile ou facile 10 500 (45%) 1,9 (42%) 2,1 (42%)
Moyenne 9 600 (41%) 2,0 (46%) 2,3 (46%)
Difficile 3100 (13%) 0,5 (12%) 0,5 (12%)

Total 23 200 | 4,4 4,9

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Zonages Volume en millions

S Ania [y A Volume en millions 3,
Type d’enjeux Superficie en ha de m® bois fort tige de mtotig;s fort

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000
conservation des (ZPS ou ZSC) 13 600 (59%) 2,6 (59%) 2,9 (59%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois)
sans contrainte identifiée 9 B00 (3056) L& (A6 20 ()
Total 23 200 4,4 4,9

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire

70




2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir I'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des parameétres de l’itinéraire sylvicole (= guide de sylviculture) a
appliguer a chague scénario

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin laricio en forét privée (PL_PRIV)

Amélioration

Diamétre (cm)/  Premiere éclaircie Eclaircies suivantes

A i 3 0, 0,
Scénario age (ans) Age % du Rotation % du

(]

2 exploitabilité stock Nb éclaircies stock

S (an) Aot (an) L

) prélevé prélevé

=

@ Tendanciel 45/70 20 35 10 4 25
Dynamique 45/70 20 35 8 5 25

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliquer a chaque
scénario (pour la part du domaine d’étude faisant I’objet d’une sylviculture avec
coupes d’amélioration).

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Flux de surface

Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin laricio en forét privée (PL_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Sceénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase

éclaircie (%) (%)

% Tendanciel 2017-2036 70 60
3 2017-2021 70 60
% . 2022-2026 75 70

Dynamique

2027-2031 80 75

2032-2036 80 80

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin laricio en forét privée (PL_PRIV)

Nouveaux boisements ,
Renouvellement de la surface coupée

Surface ]

o dans

(accrus naturels plantatlon reconstitution reconstitution le(s)quel(s)
< e (nb tiges/ha) dans le méme dans un autre ”q A
2 DE DE ya

reconstitution
75 % DE 11
2017-2021 80 20 25% DE 12
2022-2026 75 25 72?335 DDEE 112l

Tendanciel

75 % DE 11
2027-2031 70 30 25% DE 12
75 % DE 11
2032-2036 60 40 25% DE 12
75 % DE 11
2017-2021 60 40 25% DE 12
75 % DE 11
N 2022-2026 60 40 25% DE 12
75 % DE 11
2027-2031 60 40 25% DE 12
75 % DE 11
2032-2036 60 40 25% DE 12
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 :

Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)

principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Peuplements purs de Pin laricio en forét privée (PL_PRIV)

Pin laricio

Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 25

Diamétre fin bout du BO (cm) 20

Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 70

Grosses Valorisation ? (oui/non) Non
branches Si oui, quelle proportion ? (%)

Menus bois Valorisation ? (oui/non) Non
Si oui, quelle proportion ? (%)
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN  Caractéristiques générales du

Placeftes

»  Autres DE
* DE_14_PINS_PURS_MEL_PINS_CHE_PUBL

domaine d’étude

Nombre de points
IFN

48

Surface

22 300 ha

Volume sur pied
de bois fort tige

4,1 millions de m*

(193 m%ha)

Volume sur pied
de bois fort total

5,2 millions de m*

136 500 m* bois

Production fort tige/an
biologique (6 m? bois fort tige
/ha/an)
Effectif 631 tiges/ha
Taux de mortalité 4%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

06—

ﬂz_ I

=]
-n-

Volume (en millions de m3)

Classe UE diamétre

Domaine d'étude : DE_14 PINS PURS MEL_PINS CHE_PUBL
Répartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)

Autres feuillus Chéne sessile
. Autres résineux . Pin laricio
Charme Pin maritime

. Chéne pédonculé . Pin sylvestre

essence % du volume
Fin syhvestre 50.4

Pin laricio 16.7

essence % du volume
Chéne pédonculé 25
Fin maritime 20
Charme 1.0
Autres résinsux 0.0
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

Classe de propriété

Foréts domaniales

Volume en millions de

Superficie en ha

21 400 (96%)

m3

bois fort tige
3,9 (94%)

Volume en millions de
m? bois fort total
4,9 (94%)

Total

Autres foréts publiques

900 (4%
22 300

0,2 (6%
4,1

0,3 (6%
5,2

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Exploitabilité

Tres facile ou trés facile

Superficie en ha

8 200 (37%)

Volume en millions
de m® bois fort tige

1,4 (33%)

Volume en millions
de m*® bois fort total

1,7 (33%)

Moyenne

11 700 (53%)

2,2 (55%)

2,9 (55%)

Difficile

Total

1 900 (8%)

22 300 \

0,4 (10%)

4,1

0,5 (10%)

5,2

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
qui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Type d’enjeux*

Zonages

Superficie en
ha

Volume en
millions de m*
bois fort tige

Volume en millions
de m® bois fort total

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000
conservation des (ZPS ou ZSC) 17 600 (79%) 3,4 (82%) 4,3 (82%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classés
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois) 4700 (21%) 0,7 (18%) 0,9 (18%)
sans contrainte identifiée
Total 22300 | 4,1 )

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= quide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Pins purs autres que Pin maritime ou mélange pins-chéne en forét publique
(PINS_PURS_MEL_PINS_CHE_PUBL)

Amélioration

&3’ Diamétre (cm) / Premiere éclaircie Eclaircies suivantes
= ] g 0 0
3 SEEEN agle_(agﬁl) ) Age s/fo(illi Rotation Nb s/fo?:lli
= exploitabilite (an) A (an) éclaircies o
2 prélevé prélevé
T;”da”.c'e' . 45/95 24 35 10 6 20
ynamique

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Flux de surface

Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Pins purs autres que Pin maritime ou mélange pins-chéne en forét publique

(PINS_PURS_MEL_PINS_CHE_PUBL)

) Taux de réalisation de coupes
= Scénario Période @—~ — o 0
= Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase
2 éclaircie (%) %
> iel =
Zy Tondencie 2017-2036 60 70
ynamique

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les paramétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Pins purs autres que Pin maritime ou mélange pins-chéne en forét publique
(PINS_PURS_MEL_PINS_CHE_PUBL)

Nouveaux boisements

Surface
nouveaux

Renouvellement de la surface coupée

Autre(s) DE

Seenario Periode boisements I?J?f;]nstgigr? recon;/fitution recon;/fitution LElE
turel .
(fgl:;ﬁfa?izr?)ﬂ;r? (nb tiges/ha)  dansle méme  dans un autre Ie(si)lqu:I(s)
ha DE DE ya
reconstitution

2017-2021 80 20 DE 11

Tendanciel | 2022-2026 80 20 DE 11
Dynamique | 2027-2031 80 20 DE 11
2032-2036 80 20 DE 11

77




3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

4. Tableau 4 : Renseignements sur I'usage réel des bois pour I'(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Pins purs autres que Pin maritime ou mélange pins-chéne en forét
publique (PINS_PURS_MEL_PINS_CHE_PUBL)

\ Pins Chéne
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 25 35
Diameétre fin bout du BO (cm) 20 25
Taux de BO aEtein.t_a'u diametre 60 60
d’exploitabilité (%)
Grosses Valorisation ? (oui/non) Non Oul
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 0 40
Menus Valorisation ? (oui/non) Non NON
bois Si oui, quelle proportion ? (%) 0
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes |IFN

Caractéristiques générales du

Placeties
=  Autres DE
» DE_15_PINS_CHE_PRIV

domaine d’étude

Nombre de points
IFN

63

Surface

28 100 ha

Volume sur pied
de bois fort tige

5,4 millions de m®

(195 m*/ha)

Volume sur pied
de bois fort total

7,2 millions de m®

170 100 m® bois

Production fort t|ge/an
biologique (6 m? bois fort
tige/ha/an)
Effectif 739 tiges/ha
Taux de mortalité 13%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Domaine d'étude - DE_15_PINS_CHE_PRIV

06—

|
ili]

=
i
|

Volume (en millions de m3)
Iﬁ
M

0.0- --.I

Classe de dlameh'e

Répartition du volume par classe de diamétre et essence (année 2014)

Autres feuillus Chéne sessile

..&utres résineus . Douglas
. Charme . Pin laricio

Chataignier Pin maritime

.Chéne pédonculé . Pin sylvestre

eSSEnce % du volume ESSENCE % du volume
Pin sylvestre 328 Chéne sessile 17.8
Chéne pedoncule 18.3 Autres feuillus 0.4
Pin maritime 18.2 Chataignier 20

ESSENCE %% du velume
Pin laricio 0.5
Charme 0.3
Douglas 02
Autres résineux 0.1
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

Classe de propriété

Foréts privées avec PSG

Volume en millions de

Superficie en ha
20 900 (74%)

m? bois fort tige
4,1 (75%)

Volume en millions de
m? bois fort total

5,4 (75%)

Total

Foréts privées sans PSG

28 100

7 200 (26%

1,3 (25%
54

1,3 (25%
7,2

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

Volume en millions de
m? bois fort total

Volume en millions de

Exploitabilité

Superficie en ha m? bois fort tige

Tres facile ou facile 6 800 (24%) 1,4 (25%) 1,8 (25%)
Moyenne 11 400 (41%) 2,1 (38%) 2,7 (38%)
Difficile 9 900 (35%) 1,9 (36%) 2,6 (36%)

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
gui sera également utilisée dans cette étude

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Volume en millions Volume en millions

Zonages
de m® bois fort tige  de m® bois fort tige

Type d’enjeux* Superficie en ha

Zone 2 Sites Natura 2000
Protection et (ZPS ou ZSC)
conservation des 10 500 (37%) 1,9 (47%) 3,4 (47%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois) 17 600 (63%) 3,5 (53%) 3,8 (53%)
sans contrainte identifiée ' '
Total 28 100 5,4 7,2

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire

80




2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parametres qui seront pris en compte dans les modeéles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la facon de
remplir les tableaux.

Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= guide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Pins en mélange avec des chénes en forét privée (PINS_CHE_PRIV)

Amélioration

Diamétre (cm)/  Premiere éclaircie Eclaircies suivantes

[ Scénario age (ans) Age % du Rotation % du
2 exploitabilité 9 stock Nb éclaircies stock
> (El) A (an) .
3] prélevé prélevé
>
> . Pins 60/90
@) Tendanciel Chénes 45/120 20 25 10 6 25
. Pins 60/90
Dynamique Chénes 45/120 20 25 8 8 20

Tableau 2 : Choix des parametres des taux de réalisation a appliguer a chaque
scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus.
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Flux de surface

Le taux de régénération correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique l'itinéraire sylvicole renseigné
ci-dessus.

Domaine d’étude : Pins en mélange avec des chénes en forét privée (PINS_CHE_PRIV)

Taux de réalisation de coupes
Scenario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase

o éclaircie (%) (%)
= Tendanciel 2017-2036 50 40
=
g 2017-2021 50 40
@ , 2022-2026 55 45
Dynamique
2027-2031 60 50
2032-2036 65 55

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parametres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).

Tableau 3 : Choix des parameétres d’évolution de la surface.

Domaine d’étude : Pins en mélange avec des chénes en forét privée (PINS_CHE_PRIV)

Nouveaux boisements .
Renouvellement de la surface coupée

Surface
nouveaux -
Scénario Période bo?;eriil;]ts Densité de % % Autzje(s) DE
(accrus naturels plantation reconstitution reconstitution | ansl
+ plantation) en (nb tiges/ha) = dans le méme dans un autre e(si)lqyu: (s)
ha/an DIz DIz reconstitution
50% DE 11
2017-2021 0+200 2100 50 50 25% DE 12
25% DE 13
50% DE 11
2022-2026 0+200 2 100 50 50 25% DE 12
Tend iel 25% DE 13
endancie 50% DE L1
2027-2031 0+200 2100 50 50 25% DE 12
25% DE 13
50% DE 11
2032-2036 0+200 2100 50 50 25% DE 12
25% DE 13
50% DE 11
2017-2021 0+200 2 100 50 50 25% DE 12
25% DE 13
50% DE 11
2022-2026 0+200 2100 55 45 25% DE 12
Dynamique 25% DE 13
50% DE 11
2027-2031 0+200 2 100 60 40 25% DE 12
25% DE 13
50% DE 11
2032-2036 0+200 2 100 70 30 25% DE 12
25% DE 13
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Pins en mélange avec des chénes en forét privée (PINS_CHE_PRIV)

Pins Chénes
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 25 35
Diamétre fin bout du BO (cm) 20 25
Taux de BO atteint au diamétre d’exploitabilité (%) 70 60
Grosses Valorisation ? (oui/non) NON oul
branches Si oui, quelle proportion ? (%) 40
. Valorisation ? (oui/non) NON NON
Menus bois — -
Si oui, quelle proportion ? (%)
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1. Analyse de laressource forestiere actuelle

Localisation et caractéristiques des placettes IFN

Caractéristigues

générales du

Placettes
»  Autres_DE

s DE_16_AR_F_PUBL_PRIV

domaine d’étude

Nombre de points
IFN

116

Surface

53 400 ha

Volume sur pied de
bois fort tige

10,2 millions de m®
(187 m*/ha)

Volume sur pied de
bois fort total

12,7 millions de m®

425 800 m*® bois fort

Production tige/an
biologique (8 m* bois fort
tige/ha/an)
Effectif 774 tiges/ha
Taux de mortalité 5%

Volumes de bois fort tige par essence et classe de diamétre

Domaine d'étude : DE_16_AR_F_PUBL_PRIV
Reépartition du volume par classe de diametre et essence (annee 2014)
o 1.0-
E
@
E Autres feuillus Chéne sessile
E .Autres résineux . Douglas
E .Charme . Pin laricio
é .Chétaignier Fin maritime
05- . . . -
E I . Chéne pedoncule . Pin sylvestre
=
-l.l I lIII
Classe de diameétre
essence % du volume
% du volu essence % du volume
Chétaignier 53
Douglas 24 4 Chéne pedonculé 10.2
Chéne sessile 4.0
Fin syhestre 21.8 Fin maritime 9.8
Autres résinsux 18
Autres feuillus 13.8 Pin laricio 71
Charme 1.7

Dans les «autres résineux » du graphique ci-dessus,

suivantes : Sapin pectiné, Epicéa commun, Cédre...

on considére

les essences
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Répartition de la ressource selon le type de propriété forestiére

s 6 e TS Seer s @ i Volume en millions de Volume en millions de
prop P m® bois fort tige m?® bois fort total

Foréts privées avec PSG 35 900 (67%) 7,0 (69%) 8,8 (69%)

Foréts privées sans PSG 12 700 (24%) 2,1 (20%) 2,5 (20%)

Foréts domaniales 3 200 (6%) 0,8 (8%) 1,0 (8%)

Autres foréts publiques 1 600 (3%) 0,3 (3%) 0,4 (3%)

Total foréts publiques 4 800 (9%) 1,1 (11%) 1,4 (11%)
ota 400 0

Répartition de la ressource selon les conditions physiques d’exploitabilité*

- SIS Volume en millions de m® | Volume en millions de
Exploitabilite Superficie en ha bois fort tige O oels Ta il
Tres facile ou facile 16 400 (31%) 3,2 (31%) 3,9 (31%)
Moyenne 24900 (47%) 4,7 (46%) 5,8 (46%)
Difficile 11 400 (21%) 2,3 (23%) 2,9 (23%)
ota 400 0

* Utilisation de la donnée d’exploitabilité créée pour le kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
qui sera également utilisée dans cette étude.

Une exploitabilité trés facile ou facile signifie que le sol est portant une majeure partie de I'année.

Répartition de la ressource par type d’enjeux prioritaire*

Zonages - - Volume en millions
Superficie en Volume en millions 3,
de m” bois fort

Type d’enjeux ha de m* bois fort tige
total

Zone 2
Protection et Sites Natura 2000
conservation des (ZPS ou ZSC) 28 300 (53%) 5,0 (49%) 6,2 (49%)
especes et des
habitats
Zone 3 Sites classé
Conservation du Sites inscrits 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
patrimoine
Autres (dont production de bois)
sans contrainte identifiée 20 700 (5% S0 (@) B2 )
Total 53 400 10,2 12,7

* zonages issus du kit PRFB de la région Centre-Val-De-Loire
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2. Définition des scénarios de gestion

Nous souhaitons simuler les disponibilités forestieres futures en fonction de deux scénarios
de gestion principaux : tendanciel (actuel) et dynamique (optimal). Les quatre tableaux ci-
dessous sont a compléter dans le but de définir pour chacun de ces scénarios les valeurs
des différents parameétres qui seront pris en compte dans les modeles de projection. La
notice de remplissage des fiches peut étre consultée pour plus de détails sur la fagon de
remplir les tableaux.

= Scénario tendanciel — simulation du maintien des pratiques actuelles de gestion
dans les 20 années a venir ;

= Scénario dynamique — simulation d’'une dynamisation de la gestion dans le but
d’augmenter la mobilisation des bois (niveau de dynamisation a définir par DE par
les professionnels locaux).

Les tableaux 1 et 2 ci-dessous visent a définir l'itinéraire technique ainsi que le taux de
réalisation.

Tableau 1 : choix des paramétres de l’itinéraire sylvicole (= guide de sylviculture) a
appliquer a chague scénario

Domaine d’étude : Mélanges d’autres résineux ou mélanges mixtes (AR_F_PUBL_PRIV)

Ameélioration
Diameétre (cm)/  Premiére éclaircie Eclaircies suivantes
Scénario age (ans) % du : % du
exploitabilité Age stock RCEle Nb éclaircies stock
(an) P (El) A
prélevé prélevé
. . Feui : 25/45
) Tendanciel publique Res 45/75 20 30 10 5 20
= o, Feui : 25/45
é Tendanciel privé Res 45/80 20 30 10 5 25
£
728 Tendanciel douglas 45/60 20 30 8 4 25
. . Feui : 25/45
Dynamique publique Res 45/75 20 30 8 6 20
. o Feui : 25/45
Dynamique privé Res 45/80 20 30 8 6 20
Dynamique douglas 45/60 15 35 8 5 30
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Tableau 2: Choix des parameétres des taux de réalisation a appliquer a chaque

scénario

Les informations présentées dans la partie « 1. Analyse de la ressource forestiéere
actuelle » peuvent aider a remplir le tableau, notamment pour fixer le niveau du taux de
réalisation et la dynamisation (modulation par périodes de 5 ans) du scénario dynamique.
Le taux d’amélioration correspond a la part de la surface du domaine d’étude qui va
réellement étre concernée par des coupes d’amélioration, si on applique l'itinéraire sylvicole
renseigné ci-dessus. Le taux de régénération correspond a la part de la surface du
domaine d’étude qui va réellement étre concernée par une coupe rase, si on applique
l'itinéraire sylvicole renseigné ci-dessus.

Domaine d’étude : Mélanges d’autres résineux ou mélanges mixtes (AR_F_PUBL_PRIV)

Taux de réalisation de coupes

Scénario Période Coupe d’amélioration ou Régénération ou coupe rase
éclaircie (%) (%)
Tendanciel 2017-2036 70 50
publique
Tendanciel privé 2017-2036 50 35
2017-2021 70 10
Tendanciel 2022-2026 70 20
douglas 2027-2031 70 30
2032-2036 70 40
o 2017-2021 70 50
=)
E Dynamique 2022-2026 65 55
2 publique 2027-2031 60 60
%)
2032-2036 55 65
2017-2021 50 35
2022-2026 55 40
Dynamique privé
2027-2031 55 45
2032-2036 60 50
2017-2021 70 70
2022-2026 75 75
Dynamique douglas
2027-2031 75 75
2032-2036 80 80

Pour 'ensemble du domaine d’étude, le tableau 3 ci-dessous a pour but de renseigner sur
les changements de surface au cours du temps pour chaque scénario. Il est possible de
moduler par période les parameétres d’évolution de la surface (par pas de 5 ans jusqu’en
2036).
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Tableau 3 : Choix des parameéetres d’évolution de la surface.

Exemple : pour un peuplement de Pin maritime, si 'on coupe 100 ha en 2017-2021, on
suppose que 70% de la surface coupée sera reconstituée par du Pin maritime (méme
domaine d’étude) et 30 % par du douglas (autre domaine d’étude).

Domaine d’étude : Mélanges d’autres résineux ou mélanges mixtes (AR_F_PUBL_PRIV)

Nouveaux boisements ;
Renouvellement de la surface coupée
Surface nouveaux

boisements (accrus
naturels +
plantation) en ha

Densité de

plantation % reconstitution % reconstitution
(nb tiges/ha) dans le méme DE | dans un autre DE

Sceénario Période Autre(s) DE dans

le(s)quel(s)
il y a reconstitution

70% DE 11
30% DE 14
70% DE 11

Tendanciel 2022-2026 0 30 30% DE 14
publique 70% DE 11
2027-2031 70 30 30% DE 14

70% DE 11
30% DE 14
50% DE 11
2017-2021 90 10 25% DE 12
25% DE13
50% DE 11
2022-2026 90 10 25% DE 12
Tendanciel 25% DE13
privé 50% DE 11
2027-2031 90 10 25% DE 12
25% DE13
50% DE 11
2032-2036 90 10 25% DE 12
25% DE13
30% DE 11
70% DE 14
30% DE 11

Tendanciel 2022-2026 30 /0 70% DE 14
douglas 30% DE 11
2027-2031 30 70 70% DE 14

30% DE 11
70% DE 14
70% DE 11
30% DE 14
70% DE 11

Dynamique 2022-2026 70 30 30% DE 14
publique 70% DE 11
2027-2031 70 30 30% DE 14

70% DE 11
30% DE 14
50% DE 11
2017-2021 90 10 25% DE 12
25% DE13
50% DE 11
2022-2026 85 15 25% DE 12
Dynamique 25% DE13
privé 50% DE 11
2027-2031 80 20 25% DE 12
25% DE13
50% DE 11
2032-2036 75 25 25% DE 12
25% DE13
75% DE 11
25% DE 13
75% DE 11

Dynamique 2022-2026 80 20 25% DE 13
douglas 75% DE 11
2027-2031 80 20 25% DE 13

75% DE 11
25% DE 13

2017-2021 70 30

2032-2036 70 30

2017-2021 30 70

2032-2036 30 70

Flux de surface

2017-2021 70 30

2032-2036 70 30

2017-2021 80 20

2032-2036 80 20
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3. Définition des hypothéses pour I'usage des bois

Tableau 4 : Renseignements sur l'usage réel des bois pour I’(les) essence(s)
principale(s) du domaine d’étude.

Domaine d’étude : Mélanges d’autres résineux ou mélanges mixtes (AR_F_PUBL_PRIV)

Autres résineux* Douglas fAu_tres
euillus
Diamétre a 1,30m d’apparition du BO (cm) 35 25 35
Diameétre fin bout du BO (cm) 25 20 30
Taux de BO atteint au diamétre 70 20 50
d’exploitabilité (%)
Grosses Valorisation ? (oui/non) Non Non Non
branches Si oui, quelle proportion ? (%)
Menus Valorisation ? (oui/non) non non non
bois Si oui, quelle proportion ? (%)

*dans ce domaine d’étude, les autres résineux sont : I'épicéa commun, le sapin pectiné..
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