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1 - LE DEPARTEMENT DU TARN

i1.1 - Situation

Rattaché & la région administiative Midi-Pyrénées, le département du
Tarn, de forme assez massive, a une superficie de 578 077 ha.

Ce aépartement est situé & la rencontre de deux grandes unités géogra-
phicues : le bagsin d'Aquitaine, au centre et 3 1'Ouest, pays de collinés découpées
par les vallées du Tarn et de ses affluents, et les reliefs Sud-Ouest du Massif

Central : Ségala, Monts de Lacaune, Montagne Nolre, au Nord, 3 1'Est et au Sud.

11,2 -~ Quelgques données démograghiques

_ Aveec 319 000 habitants en 1962, 332 000 habitants en 1968, 338 0CO h.
en 1975, la population de ce département s'accroit réguliérement depuis 1946. Sa

densité actuelle est de 59 h/km2.

Cet accroissement de population a surtout bénéficié aux agglomérations

dé.Castres : 45 978 habitants (+ 13,6% par rapport & 1968), d'Albi : 46 162 habitant

(+ 7,43) et de Graulhet : 14 097 habitants (+ 16,6%), tandis que celles de Carmaux :

13 298 habitants (- 11,7%) et de Mazamet :-14 440 habitants (- 12%) enregistrent
10 573 habitants reste stationnaire.

une baisse sensible et que Gailllac
de population est 40 tant ai mouvement

Depuis 1968, cet accroissement :
les chiffres attestent cependant

naturel qu'au solde migratoire. Dans les deux cas,
an riet tassement par rapport & la période 1962-68.

Alors que les communes arbaines enregistrent, dans leur ensemble, un

excédent naturel et un solde migratoire positif, les communes rarales apparaissent

comme déficitaires. Ce déficit s'est nettement-accentﬁé depuis 1968, en ce qui

concerne le mouvement naturel, tandis que 1l'exode rural tend a diminuer.

11.3 - Les grandes régions naturelles : relief - géologie

La morpheclogie et la lithologie de cette région, complexes dans le
détail, permettent cependant d'effectuer un découpage schématigque de ce département
en gquatre grandes unités naturelles d'inégale importance.

3 1'0uest, le bassin Aquitain proprement dit, pays de collines

. Au centre et a2
moilassiques coupées par les larges vallées alluviales du Tarn et de ses

affluents.

au Sud et au Sud-Est, les reliefs primaires, aux formes lourdes, de la
Montagne Noire et des Monts de Lacaune, culminant respectivement a i 210

et 1 260 m.

Y




. Bu Nord-Est, les plateaux schisteux du Ségala, faiblement ondulés et o
coupés de gorges parfois preofondes,ne dépassent guére 600 m. d'altitude, [_
Le ddme permien de la Grésigne peut &tre rattaché a cet ensemble.

Au Nord-Ouest enfin, enserrant le massif de la Grésigne qﬁi_les domine, —
les Causses de Cordes et du Quercy limitent,vérs le Nord, le bassin
mollassique.

Cccupant & lui seul prés de la moitié du département, cet ensemble de
collines et de grandes vallées alluviales n'atteint 400 m d'altitude gue vers
1'Est en bordure du massif ancien.

‘ Si quelques bancs de calcaires ou de grés, plus résistants, donnent parfois
au relief une certaine vigueur, ils restent dans 1'ensemble peu importants - les {
faciés sableux, argileux ou marneux de la molasse aquitaine sorit en effet les plul
répandus. _

Formations détritiques grossiéres, d'dge et d'origine divers, les sables i
et argiles & graviers dessinent une frange irrégulid&re allant de la Montagne Noirxr

& la Grésigne, en bordure du bassin molassique. Au pied de la Grésigne, ils prennent
1'aspect de conglomérats et de braéches mélés d'argiles. Plus généralement, ce son
des argiles & graviers siliceux, des sables, des limons, des cailloutis, des molass.s
graveleuses et décalcifides. Ces terrains détritiques portent souvent des foréts
tandis que le reste du bassin et surtout les plaines alluviales du Tarn, du badou =
et de 1l'Agout, sont le domaine de 1'agriculture. ' ff

Cet ensemble a été subdivisé en trois régions forestiéres Lﬁf

- le Lauragais au .Sud-Ouest

- les Coteaux molassiques au Nord-Ouest

- les Coteaux et Vallées de 1'Albigeois, du Castrais et dn Gaillacois
au centre du département, '

L'extrémité Sud oceidentale ‘du Massif Central comprend ici deux grandes
unités, séparées par la vallée du Thoré

- Au Sud, la Montagne Noire, dont seul le versant Nord appartient i ce dépar-
tement. Cette montagne aux formes massives, aux vallées courtes mais encais
sées,est limitée vers le Nord de maniére abrupte par la faille du Thoré. Les
altitudes, 800 m en moyenne, y passent rapidement de 400 & 1 200 m. Les

terrains éruptifs ou métamorphiques granites, gneiss, schistes ocu grés,
sont omniprésents. : ' '

- Entre les vallées du Thoré au Sud et du Dadou au Nord, les Monts de Lacaune
se composent de trois sous-unités : le plateau d'Anglés, au Sud de 1'agout,
gneissique et wvallonné, dont 1l'altitude ne dépasse guére 800 m.

_ : le Sidobre, au Nord-Ouest ; réglon de
basses collines granitiques (500 & 600 m), au modelé caractéristique, donnar
liev & des formations de "chaos" dont le pittoresque est célébre.

: les Monts de Lacaune proprement dits
qui, malgré une altitude un peu plus &levée (1 260 m au Roc de Montalet),
gardent un relief lourd et peu accidenté. Les gneiss et les granites prédo-
minent au sud d'une ligne Brassac-Lacaune-Murat; prolongés vers le nord :
par un complexe schisto-gréssux enserrant le Sidobre. L

N
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Cet ensemble comprend deux régions forestiéres séparées par le sillon du

Thoré

1

- la Montagne_Noire au Sud,’
- les Monts de Lacaune au Nord.

Le Sidobre constitue une sous-région individualisée.

Vers le Nord la zone montagneuse se prolonge par les plateaux du Ségala.
Cette vaste plateforme paléogéne, dont seule 1'extrémité Sud-Ouest appartient a ce
département, est constituée par des terrains antéhercyniens i schistes et grés
parfois quartzifiés, et des terrains métamorphiques ol dominent les micaschistes.
Cette région, limitée vers 1'Ouest par la faille de villefranche, au Nord de Cordes,
est peu mouvementée ; mais elle est creusée de vallées dont les principales sont
profondes et encaissées (gorges du Tarn et du Viaur). Les altitudes restent modestes
moins de 700 m,et s'abaissent progressivement du Sud-Est au Nord—-Ouest.

gitué & l'ouest de la faille de Villefranche et enserré par les causses
de Cordes et du Quercy, le déme permien de la Grésigne, constitué de formations
gétritiques de type grés ou argiles schisteuses, forme une sous-région qui a &té
rattachée & la région des Ségalas.

Ils sont constitués par les calcaires du jurassique 4 1'Quest de la Grésigne
et par ceux de l'oligocéne & 1'Est. Ces plateaux gqui ne dépassent guére 300 m
d'altitude, sont découpés en buttes ou en serres sur le pourtour de la Grésigne.
L'Aveyron, qui limite cette région vers le Nord, traverse une partie de ces causses

en y dessinant une gorge profonde.

Regroupés en une seule région forestiére, ces causses bordent, vers le Nord,
le bassin Aquitain dont les formations molassiques apparafssent encore dans les
vallées du causse de Cordes.

11.4 - Climat

. T1 est de type océanique dans les régions basses, 4 1'Ouest et au Nord
du département : bassin Aquitain et Nord du Ségala tarnais.

I1 subit les influences montagnardes dans les régions hautes, a 1'Est
et ay Sud : Montagne Noire, Monts de Lacaune et Sud du Ségala.

Quant aux influences méditerrandennes, arré&tées par les massifs
montagneux, elles ne se font sentir gu'en bordure des départements de 1'Aude et

de 1l'Hérault.

. Pluviosité _
La moyenne annuelle départementale est de 1 030 mm, mals ce chiffre
recouvre de trés fortes variations régionales. Ces précipitatiohs augmentent en
effet assez réguliérement d'Ouest en Est, passant de &50 mm dans la basse vallée
Au Tarn & plus de 1 500 mm sur les hauteurs des Monts de Lacaune.

L'étude de la répartition annuelle de ces précipitations fait apparaltx
une nette prépondérance du régime océanique, avec ses deux maximums de printemps et
d'auntomne. Les_influences'montagnardes ou méditerranéennes se font également sentir
3 1'Est et an Sud du département, se traduisant, solt par une remontée des précipite
tions hivernales souvent neigeuses, soit paxr un accroissement de 1'écart entre le
mois le plus arrosé et le mois le plus sec, et souvent une violence accrue des
précipitations.




. Les verts
e — sont les

: Les vents du secteur Ouest ou Nord-Ouest, comme le “Cers%
plus fréquents et ceux qui apportent les précipitations.

Moins fréguent, le vent de secteur Sud 4 Sud-Est joue un rdle clima-
tique important : c'est l'autan. Il souffle surtout au printemps et a 1'automne.
C'est un vent violent et chaud amenant le plus souvent des orages (autan noir) et
parfbis la sécheresse en été (autan blanc). Sur les régions hautes, 1'aotan peut

souffler avec urie viclence particuliére atteignant des vitesses de 80

"""‘OOO——"‘

a 100 km/heurel
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Cette région forme une bande &troite & l'extrémité sud du département
Sa limite méridionale s'appuie sur les frontiéres des départements de 1'aude et

. de 1'Hérault, tandis_qﬁe“ve;s_le Nord, le silleon du Thoré et la dépression de

Revel constituemtune limite plué naturéile,'trés'marquée dans ie paysage. -

b) Conditions écologlques

. Le relief général est celui d'un bombement massif attelgnant 1 2007
d'altitude et orienté Est-Ouest, Le versant nord, qui seul appartient 4 ce dépar-
tement, est découpé par une série de torrents, courts mais rapides, affluents du
Thoré ou du Sor. C'est dans l'ensemble un relief assez doux, avec des crétes
lourdes, résultant d'anciennes surfaces d'applanissement, et de fortes variations

altitudinales sur de courtes distances.

.. Le climat est celul des moyennes montagnes océaniques, avec des
précipitations hivernales gqui deviennent plus importantes que celles de printemps.

Moyennes 1931 - 1960, en mm.

|Altitude ; _____________ _| JFM | AMJ | JAS | OND | Total
652 m Arfons 388 345 | 228 [ 417 {1 378

(7683 m | Les Montagnes | 358 | 306 [228 | 420 |1 312

7396 m | Labastide R. | 351 | 258 | 214 | 439 |1 262

Ces précipitations, tras abondantes sur 1'ensemble du massif, sont
toujours supérieures & 1 000 mm et atteignent méme 1 500 mm sur les sommets.
Souvent neigeuses en hiver, elles sont dans 1'ensemble bien réparties dans 1'amnée

2 noter enfin que les vents, cers ou autan, soufflent parfois avec
violence et que les influences méditerranéennes ne se font guére sentir sur ce
versant nord de la Montagne Noire. :

. Lithologie et sols R
La plus grande partie de la région est constituée de roches méta-

morphigues avec deux ildts granitiques importants dans les secteurs de Montagnés
et de la for@t de Ramondens. Notons également la présence, au Nord, d’une:courte
frange d'argile & silex le long du sillon du Thoré et,a 1'ouest, d'une bordure

de terrains primaires : schistes, grés ou calcalres.

Les sols sont le plus souvent légers,acides et pauvres, du type
bruns acides ou ocres podzoliques. Généralement peu profonds, ils deviennent

squelettiques sur les pentes.

C'est la région de loin la plus forestiére du département (taux de
boisement de 75,7%).

R 1'Est, la montagne commence par un versant assez escarpé, entaillé de
gorges et fortement boiség, dominant la vallée du Thoré elle-méme agricole et
pastorale ; sur ses pentes s'accrochent de vastes taillis de chitaignier, qui se

mélent de chéne vers l'intérieur du massif. .
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-champs cultivés,

' . Vers l'ouest, le relief est plus doux et moins uniformément boisé ; les
taillis de chataignier et de chéne occupent encore les bas de versant ; ils
cédent localement la place A des taillis clairiérés de chéne pubescent 3 1'occagion®:
d'affleurement calcaires, ol l'on note parfois la présence de chéne vert et '
quelques reboisements anciens de pin noir.

. En altitude, vers 800 m, & l'Est comme & 1'Quest, talillis et futaie de
hétre prennent le relais des taillis de ch@ne et de chataignier ; il s'y trouve
quelques taches de hante futaie 4' épicéa et de sapin, créée de main d'homme.

Les landes,naguére étendues, ont été intensément rehoisées depuis quelgues decennles;

et ces jeunes reboisements, généralement & base d'épicda, de sapin et de Douglas, ;h
constituent aujourd'hui le trait marguant du paysage. ‘

Deux grandes foréts domaniales se situent dans ces hauts de versant :
2 1'Est la forédt de Nore (1 600 ha), & 1'Cuest celle de la Montagne Noire (4 OOOrm)r
toutes deux sont des futaies de h&tre et chéne avec, dans la deuxiéme, quelques
belles parcelles de sapin et épicéa, nées des reboisements du siécle dernier.

En dehors des parties boisées, on trouve encore quelques landes et des

Quelques données chiffrées tirées de 1'inventaire

. Surface dé la région : 30 810 ha soit 5,3% de la surface départementale

Surface boisée : 23 310 ha (taux de boisement de 75,7%, le record du département)
dont 22 910 ha de foréts de productlon

. Autres occupations du 501l : (en $de la surface régiocnale) 2
Agriceles......... - 14,1 (y compris guelgues ha de peupleraies):
Landes .....cuiuveene 5,5 3r

Improductifs et Eaux 4,7

. Répartition de la surface boisée de production par type de peuplement {cf. §1 ?} {

en %

Futaie de hétre 13,7 Mélange futaie-taillis 9,5 -
Fataie de chéne-hétre 4,6 Futaie sapin ou épicéa 20,8 [
Taillis de hé&tre 7,7 RAutres futaies résineuses 18,1
Taillis de chéne-hétre 6,4 Boisements liches 1,0 _
Taillis de chéne 3,9 Bois de ferme 1,4 [
Taillis de chétaignier 8,5 100
Taillis de chéne-chét. 4.4

. Répartition de cette surface par structure et composition "ponctuelle" (d'aprés (

les'indiéations relevées & proximité immédiate des points de sondage) en %

Futaie : 56% - & essence feuillue prépondérante = 19,2 ;
T principales essences : hétre 12,5 - chénes 4 (pédonculé ;“
2,3 - rouvre 1,3) &
- & essence résineuse prépondérante : 36,8
principales essences : épicéa 14,4 - Douglas 6,1 -
sapin 5,7. -

Taillis simple : 28,3% - principales essences : chdtaignier 8,8 ~ chénes 8,1
(pédonculé 6,3 - rouvre 1,5} - hétre 7,4

hétre 3,8 - chénes 3 (pédonculé)
sapin 2,3 - Douglas 1,7
-~ principales essences du taillis

Mélange futaie-taillis : 15.7% = principales essences de la futaie :

chénes 4,9 (dont chéne pédonculé 4,4) - hétre 2,1 _
‘(feulllus dlvers autres gue chéne -~ hétre - chatalgnler,
: 6,9) o

N
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Part des reboisements récents (— de 35 ans) : 10 520 ha (46% de la surface
boisée de production) '

Proportion des principales essences : Eplcéa 31% - Sapin 21 - Douglas 19 =~
Autre coniféres 15 '

. Données sur les landes

Surface totale : 1 710 ha dont 380 de landes-pdturages
Prircipaux types (§ 1.3)- Grandes landes non montagnardes : 45,6% de la surf.tota

——h_§§:i§§§§§ Grandes landes montagnardes : 15,2% " " "

o Vides forestiers ' : 21,5% " "
Principaux_types : lande a fougére et sarothamne 55,0% "
gécologigues lande & éricacées 10,5% "
lande subméditerranéenne 21,67, 2o

Relief et sol : 60,8% de la surface totale a une pente inférieure & 30%
57,9% " " " est située sur sol meuble

Région 2 - Monts de Lacaune

La limite occidentale des Monts de Lacaune coincide avec la bordure
du bassin d'Aquitaine, tandis que vers 1'Est ces monts se prolongent dans les
départements limitrophes de 1'Hérault et de 1'Aveyron.

Nettement séparés de la Montagne Noire par le profond sillon du
Thoré, au Sud, ils s'abalssent progressivement, vers le Nord, en direction des
plateaux du Ségala;et la limite septentrionale de la région se situe dans la
zone de transition qui la sépare de ces plateaux, entre St-Salvy de Carcaves
et Labessonnié. ' ' -

b) Conditions écologigues

. Relief : Les différentes unités morphologigues gqui composent cette
région déploient du Sud au Nord une succession de plateaux bossués {(le Rialet -
Anglés) entre 700 et 800 m d'altitude, puis des croupes plus élevées a rellef
lourd, sans abrupt, culminant & 1 260 m (les Monts de Lacaune proprement dits),
flanquées, a4 1'Cuest, des collines granitiques du Sidobre, nettement plus basses
(300 & 600 m), creusées de gorges ; il-leur succéde au Nord de hauts vallonnements
(dont l'altitude s'éléve progressivement de 500 & 800 m d'Ouest en Est), dominant
quelques vallées encalssées et formant la transition avec le Ségala.

Te climat des Monts de Lacaune est trés comparable 3 celul de
la Montagne Noire. Les précipitations hivernales, souvent neigeuses, y demeurent
plus abondantes que celles de printemps. Avec prés de 1 500 mm sur les hauteurs,
le total annuel de ces précipitations diminue un peu vers 1'Ouest et vers le Nord.

Moyennes 1931 - 1960, en mm.

Altitude } L JEM | AMJ | JAS | OND_[ Total
490 m Brassac 346 | 289 | 241 { 401 |1 277
750 m | Angles | 380 | 330 | 260 | 480 |1 450
7820 m | Lacawne | 391 | 330 | 262 | 476 |1 459

Quant aux influences méditerranéennes qul ne se font guére sentir
que dans les cantons de Murat-sur-Vébre et d'Anglés, elles se traduisent par une

Y




certaine violence des précipitations automnales ou par un &cart plus important
entre le mois le plus arrosé et le mois le plus sec. '

. Lithologie et sols

Les terrains de la zone axiale, gneiss et granites, qui forment
le plateau d'Anglés, les Monts Qe Lacaune proprement dits et le Sidobre sont
relayés vers le Nord et vers 1'Cuest par les schistes et les grés du primaire,
parfois métamorphisés.

Quelgues plages d'argiles a graviers tertiaires existent également
en bordure du bassin d'Aquitaine.

Quant aux sols, ils sont comparables 3 ceux de la Montaghe Noire
sols bruns acides et ocres podzoliques sur les Monts de Lacaune et le plateau
d'Anglés, sols bruns acides et bruns lessivés dans le Sidobre et sur la bordure
nord.

Cette vaste région de moyenne montagne offre des bPaysages assez
variés ol dans l'ensemble 1la forét prend une tré&s large place {(taux de boisement
de 49,5%) ; elle est moins importante dans les rarties basses, beancoup plus
agricoles (& 1'exception du Sidobre).

- BAu Sud, on retrouve les taillis de chataignier, mélds souvent de chénaies
sur le versant du plateau d'Anglés dominant la vallée du Thoré, symétriques de
ceux qui occupent le flanc nord de la Montagne Noire mais moins étendus, et
cantonnés surtout dans les petites vallées affluentes ; plus haut s'installe un
paysage ol s'équilibrent cultures et foréts, avec accessoirement quelques landes ;
c'est le domaine de la chénaie~hétraie mais ce gui attire d'abord le regard, ce
sont de remarquables reboisements dont les plus anciens forment de hautes futaies
d'une exceptionnelle qualité,

- Au centre, dans les Monts de Lacaune proprement dits, au relief plus
accusé, la fordt prend davantage d'extension ; les taillis de hatre dominent,
avec des taillis de chéne dans les parties basses - Le noisetier est abondant
et les reboisements occupent une place importante (mais ce sont surtout des
reboisements récents). '

- Au Nord, les hautes collines qui forment le rebord des Monts de Lacaune
sont 4 dominante agricole et pastorale ; la for&t se fait plus rare et le paysage
annonce déja celui du Ségala, avec des boisgements prihcipalement cantonnés sur le
versant des vallées : taillis de chéne plus ou moins mé&lé de hétre {en versant
nord) et parfois coupés de quelques taches de taillis de chitaignier ; on note
souvent des vestiges de chataigneraies a fruits prés des fermes.

- A 1'Quest enfin le Sidobre est aussi particulier par ses paysages que par
ses sols. La foré&t y est trés largement prépondérante (taux de boisement 61.3%)
et d'une grande diversité, mosaique confuse oii alternent taillis et futaie, et
ol se mélent chénes et hétre en versant nord, ailleurs chénes et chitaignier ,
avec de fréquentes taches de bouleaux et de coniféres, naturels ou introduits
{pin sylvestre, pin maritime, épicéa de Sitka, Douglas) .

Quelques données chiffrées tirées de l'inventaire

- Surface de la région : 107 140 ha {18,5% de 1la surfade départementale) dont
: 9 480 nha pour la sous-région du Sidobre.
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. Surface boisée : 53 020 ha dont 52 680 ha de forét de production - taux de

bolsement : 49,5% (61,3% pour le Sidobre).
Autres occupations du sol (en % de la surface totale)
AgricoleS..... ee-.. 36,2 (y compris 144 ha de peupleraies)
Landes . c cavavenosn 8,1
Improductifs et Eaux 6,2
(le Sidobre contient 24,6% de terrainsagricoles- 8,2% de landeset 5,9% d'impro-
ductifs).
Répartition de la surface boisée de productlon par type de peuplement,en %
(CE. § 1.3) :

Futaie de chéne

Futaie de hétre

Futaie de chéne-hétre
Futaie ché&ne-chit.
Mélange futaie-taillis
Taillis de chéne
Taillis de hétre
Taillis chéne-hétre
Taillis de chétaignier
Taillis ché&ne-=chit.

-

-

Futaie sapin ou épicéa 23, 1141 &
Autres futales re51neuses 18,5

-

-~

Bois de ferme 9, ;12 3
Bolsements l&ches -

-

27,7

~

-

N 00 L0 GO W N W s
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L.e Sidobre se distingue par une importance plus grande des taillis (43,6% dont
27,6 pour les taillis de chitaignier ou de chéne-chataignier), des mélanges
futaie—taillis (8,3) et des boisements marginaux (bois de ferme et boisements
laches : 20%) au détriment des futaies (28,1% dont 17,9 pour les futailes de
coniféres). o

Répartition de cette surface par structure et composition 'ponctuelles”

Futaie : 67,6% - a essence feuillue prépondérante = 29,9
_____ principales essences : chénes 16,1 (pédonculé 7,8 -
rouvre 6,8) - chdtaignier 6;5 - hétre 4, 3
- 4 essence résineuse prépondérante = 37,7
principales essences : éplcéa 18,9 - Douglas 8,4

Taillis simple : 20,4% - principales essences : chénes 9 (rouvre 4,9 - pédonculé
' 3,7) - hétre 7,2 - chitaignier 2,9

Mélange futaie~taillis : 12% - principales essences de futaie :
: chénes 7,1 (rouvre 3,7 - pé&donculé 3,4) - hétre 1,3
: (teus feunillus 9,7)
: sapin 0,8 (tous coniféres 2,3)
- principales essences du talllis :
: chénes 4,6 (pédonculé et rouvre 2,3 chacun) - hétre 2

. Surface des reboisements de moins de 35 ans : 20 700 ha (39% de la surface des

foréts de production)

Proportion des principales essences ({(Epicéa 45% - bouglas 23% - Sapin 13%) -

. Données sur les landes

Surface totale : 8 680 ha (dont 30,1% de landes—paturages)

________ ;;;nd;;_;;;;;;-?wmontagnardes . 23,2

non montagnardes : 12,4

Vides forestiers : 16,4

Incultes et friches : 38,2
Principaux_types écologigques (en %)

) & fougére aigle ou sarothamne : 66,6

& éricacées : 22,0

eon/ e
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Rélief et ggl : pente’iﬁférieure a 30% : 78,6% 3de la surface totale L
_____ : sol meuble ) : 79,5% de la surface totale - 1

Région 3 - Segala et Grésigne

Cette région,qui prolonge vers le Nord les Monts de Lacaune,
occupe toute la bordure Est et Nord du département. Dominant le bassin d' Aquitaine
et les causses du Quercy, la région du Ségala est limitée vers 1'Est par le
département de 1'Aveyron, dans lequel elle se prolonge. [;

Le massif de la Grésigne, inséré au milieu des Causses et situé

a 1'Cuest du Ségala, a été rattaché & cette région.

- Le relief est assez uniforme. La morphologie générale est celle
d'un plateau faiblement vallonné, entaillé de quelques vallées. Les altitudes I
moyennes oscillent entre 400 et 500 m. Plus faibles en bordure des plaines et
coteaux de 1'Albigeois, elles sont plus relevées vers l1'Est et vers le Sud ofl _
elles atteignent 800 m. q‘

i Le massif de la Grésigne, qui forme un déme allongé de direction :
NE-S0, culmine & 520 m d'altitude. Son flanc sud-est, moins abrupt et plus foregnex
que le versant opposé, est entaillé de quelqués vallons & écoulenient temporaire.

- Le climat est de type océanique, avec une répartition saisonniéxe
des prec1pitatlons de type A.P.H.E. L'automne est én effet, partout, la saison
la plus arrosée. Une légére tendance montagnarde se fait sentir dans les parties -
les plus hautes, en bordure des Monts de Lacaune, l'hiver vy devenant plus arrosé '

que le printemps. [

Moyennes 1931 - 1960, en rmm.

R R | JFu | aM | JAS | OND | Total {
263 m | Pampelonne 225 | 245 | 215 | 265 [ 950 '
615 m | alban 268 | 251 | 213 | 302 | 1 034

T e P Y A TR |
260 m | Castelnau de M. 2251 240 | 190 | 255 910

La pluviométrie croit nettement de 1'Ouest vers lest et vers le
Sud. Bien réparties en moyenne sur 1l'ensemble de l'année, ces précipitations sont
assez irréguliéres dans le temps.

. Lithologie et sols _

Les terrains anciens plus ou moins métamorphisés, & base de schistes-g
ou de grés passant aux micaschistes ou aux quartzites, constituent 1'essentiel du ﬁl
substrat de cette région. Notons également la présence de nombreux noyaux grani-
tigues de petite surface et de plages importantes de dépdts detrlthues : argiles
& graviers surtout en bordure du bassin mola551que. ) T{

Les sols généralement acides et pauvres {pays du selgle) sont
comparables & ceux des régions précédentes : du type brun acide. ou brun lessivé.
Les grés et arglles de la Grésigne donnent des sols rouges "battants” du type
brun lessivé.

e unn
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c)} Paysage et végétation forestlere

Le Ségala se presente comme un plateau essentiellement agricole, faiblement
bocager avec peu de landes, de rares boqueteaux et de fréguents arbres épars.

Par contrdste,les vallées, souvent profondes, sont fortement boisées.
Le taux de boisement dans 1l'ensemble du Ségala, est de 27,8%. '

Le rebord sud-est de la région, plus élevé, en limite des Monts de Lacaune,
offre un paysage plus démidé; & l'exception toujours des vallées ; landes et
paturages y prennent davantage d'extension, -

Le fond des peuplements est & base de chénes, en taillis ou en futaie
(taillis de ché&ne pubescent m&lé de rouvre - futaies de chénes rouvre ou pédonculé)
Le chataignier est souvent associé au chéne, par taches ou en mélange, mais il
constitue parfois des taillis purs, trés étendus sur certains versants (vallées
du Viaur et du Tarn). Sur le plateau, de gros chftaigniers épars ou des lambeaux
de chatalgnerales a fruits pres des villages forment un élément caractéristique
dua paysage.

‘Dans les vallées secondaires entaillant ce plateau, les bois présentent
généralement un aspect confus, ol taillis et futale voisinent par petites taches
ou bien se mélangent, donnant assez souvent 4 ces peuplements des caractéres de
bois de ferme, accusés encore par la présence éplsodique d'anciennes ch&taignerales
& fruits ; certains de ces bois sont 4! ailleurs pfturés.

Le hétre v est rare, généralement cantonné dans des stations refuges de
versant nord ; on note aussi parfois la présence de charme, dans les stations
fraiches en bas de versant, avec des frénes et des tilleuls.

La partie haute de la région, en limite des Monts de Lacaune, se distingue
par une plus grande f£réquence du hétre ; il se mé&le au chéne dans les taillis,
qui constituent ici 1'élément dominant des peuplements ; on voit aussi de gros
hétres épars dans les champs et dans les landes. Le chétaignier par contre devient

beauconp plus rare.

. La Grésigne offre un paysage bien différent, presque purement forestier
(taux de beisement de 72,1 %).

Le trait marquént est la présence d'un grand massif domanial de 3 500 ha,
chargé d'histoire : c'est une haute futaie de ch@nes (rouvre et pédonculé) mé&lés
d'un peu de hé&tre et de diverses essences {(charme, fréne, tilleul, rares chitalgniers

L'ensemble de la région a un taux de boisement de 31,4%.
Les reboisements n'y prennent une importance notable que depuis quelgues
années.

e i . . T o T . i T S} 7 e S T S T T S o T T Y} o o o . o o o . v . o Y g

. Surface de la région : 108 770 ha (19% de la surface départementale)
dont 7 650 ha pour la sous-région de la Grésigne,
. Surface boisée : 34 420 ha (taux de boisement 31 ,4%) dont 33 810 ha de forét
de production.
Pour la Grésigne, 5 520 ha de surface bolsée (entiérement en forét de
production) - taux de boisement de 72,1 %
. Butres occupations du sol (en % de la surface totale)
AQricOlel+ssesse.. 59,5 (Grésigne : 22.2 %)
Lande e eeeerccaanns 3,2 (Grésigne :2.7%)
Improductifs et Eaux 35,9 (Grésigne :3.0%)

N.B. : les surfaces agricoles comprennent 89 ha de peupleraies.

e/ ann




il

. Répartition de la surface boisée de production par type de peuplement, en %

e

{CEf. § 1.3)

" Futaie de chéne 21,1}32 3 Futaie de sapin-épicéa 1i6; 9 a
Futaie de chéne-chat. 11,2 d Autres futaies de coniféres 7,8 d !
Mélange futaie-taillis 1,0 Bois de ferme ' 11,7}20 5 {’
Taillis de chéne 17,0 Chétaigneraie a fruits a,5 ! :
Taillis de chéne~-chdt. 15,0}36,3 Boisements laches 0,8
Taillis de chitaignier 3,8 -
Taillis chéne-hétre 0,5 l

En _Grésigne : la part du type "Futaie de chédne" est de 50,6%, celle des taillis
39,6 (dont 29,5 pour le taillis de chéne).

Reboisements de moins de 35 ans : 3 530 ha (10,4% de la surface hoisée de produet)

avec comme principales-essences : Douglas 44% - Epicéa 22% - Pin Laricio 14%-{"
Sapin 6%.

Répartition des peuplements par structure et composition "ponctuelies™ (en % de )
la surface boisée de production) - ' w

Futaje : 48,1% - & feuillus prépondérants = 38,6
principales essences prépondérantes :VChénes 29,7
(pédonculé 10,3 - rouvre 10,8) - chataignier 7,3
- & résineux prépondérants = 9,5
- (Douglas 3,5 - épicéa 2,1 - pins 3)
Taillis : 31,8% - principales essences prépondérantes : chéne pubescent 13,3 -
R chénes rouvre et pédonculé 7,3 - chataignier 6,7

- principales essences de futale : chénes 12,7 (dont rouvre 5,8
pubescent 3,7} ~ chitaignier 5,9 - coniféres 1,2 ‘-
- principales essences de taillis : chénes 5,8 (dont rouvre 2 - =[

pubescent 2} - chitaignier 12,5

Landes : surface totale : 3 590 ha (dont 22% de landes-pdturages)

E{inEiE§E§_EZPEﬁ_Qg_}§§d§§ (§ 1.3) -~ en % de la surface totale de lande . ;f
~ ' ¢ incultes et friches 68,2 e
: vides forestiers 18,7 '
: grandes landes {non montagnardes} 9,8 g
Principaux types écologiques ~ en % l

: lande & fougére aigle et sarothamne 69,4
: lande a éricacées 8,1
: landes subméditerranéennes 16,1

Relief et sol : pente inférieure & 30% : 57,9% de la surface totale

" sol meuble : 84,1% de la surface totale

Région 4 - Lauragais

Cette région cccupe toute la partie Sud-Ouest du département.
Limitée au Nord par la vallée de 1'Agout et au Sud-Est rar la dépression périphé-
rique de la Montagne Noire, le Lauragais se prolonge largement vers le Sud et vers
1'Ounest, dans les'départéments de la Haute-Garonne et de X'Aude.

- Relief : Ces coteauk, modelés dans les terrains tertiaires on

e
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dominent marnes, molasses et affleurements calcaires, culminent & 380 m &
Puylaurens. Quelgues petites vallées, & écoulement plus ou moins pérenne, sillonnent
ces reliefs sans vigueur, avant de rejoindre la large vallée alluVLale de 1l'Agout
au Nord ou celle plus étroite du Girou au Sud.

. Le climat océanique de ces coteaux est de type aguitanien, avec
une pluviométrie de l'ordre de 650 a 750 mm par an.

Moyennes 1931 - 1960, en mm.

Altitade] [ J¥W ] amM3 [ JAS [ OND | ToEal_
141 m Lavaur 166 | 202 1 1591 195 722
350 m | Puylaurens 169 | 200 | 158 | 213 | 740

Le caractére instable de ce climat, perpétuellement changeant,et

une tendance & la sécheresse estivale peuvent s 'expliquer par le régime des vents :
cers, mais surtout autan, vent vioclent, chaud et capricieux amenant soit des

orages, soit la sécheresse estivale.

. Lithologie et sols
Les molasses, marnes et calcaires qui constituent ces coteaux
portent des sols argilo-calcaires ou argileux (terreforts), lourds mais fertiles,

qui se rattachent au type brun calcaire ou brun eutrophe.

On trouve aussi quelgues sols argilo—sableui, plus acides du type
brun lessivé, développés sur des formations de molasses décalcarifiées {(ce sont
les sols les plus forestiers de la région), ainsl gue des sols de rendzlne, peu

étendus, sur calcaire.

Enfin, les sols 4' alluvions sont soit des sols jeunes, llmono—sableux,
rlches, soit des terres franches de type brun eutrophe ou plus rarement des
"boulbénes™

c} Paysage et végétation forestiére

Le paysage de ces coteaux est essentiellement agricole, peu bocager
et trés peu boisé (taux de boisement 8,1%). On y note encore quelques vignes.
les landes sont rares, formant surtout des friches éparses, notamment en bordure
des bois. Les bois sont le plus souvent 31tues en créte, sur mollasse dure ou
sur calcaire ; mais il en existe aussi sur les pentes. Ce sont généralement des

I

bois de ferme, de petite surface, & part quelgues massifs plus €tendus sur certains
versants, notammment les versants nord de la vallée de 1°' Agout On remargue la

présence de quelques parcs autour des demeures.

Tous ces peuplements sont & base de chénes, généralement ché&ne rouvre,

accessoirement chéne pubescent ou en bas de pentes chéne pédonculé, avec présence
parfois de charme et assez scuvent de chétaignier. Les taillis I'emportent sur les
futaies, avec occasionnellement des aspects de taillis-sous-futaie. On note quelgues

taillis de robinier dans la vallée de 1'Agout.

Surface de la région : 56 090 ha ({(soit 92,7% de la surface départementale)
. Surface boisée : 4 570 ha - dont 4 160 ha en foré&t de production - taux de
' boisement : 8,1%
. Autres occupations du sol (en % de la surface reglonale)
"Terrains agricoles 83,9 (y compris 43 ha de peupleraies)
Landes 7 0,7
Tmproductifs et Eaux 7,3

N S
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. Répartition par ﬁype de peuplement (en % de la surface bOiséé)u cf. § 1.3

Futaie de chéne 11,3 Futaie de coniféres 1,0
Mélange futaie-taillis 2,9 Bois de ferme 60,3
Taillis de chéne 21,4 Boisements laches 1,2

Taillis de chéne-chitaign. 1,9

. Reboisements : 80 ha (pins noirs)

B

«

e

. Répartition par structure et. composition ponctuelles (en % de la surface boisée) (7

Futaie : 39,2% - principales essences prépondérantes : chénes 32,7 {(dont
rouvre 26,2 - pubescent 6,5) - pins 1

Taillis : 46,6% - principales essences : chénes 35,1 (dont rouvre 21,4 - pédonculé 7)iw

Mélange futaie-taillis : 14,2%

~ principales essences de la futaie : chénes 13,2 (dont rouvre 6,74 '

peédonculé 6,5) - pins 1

- principales essences du taillils : chénes 6,5 (dont rouvre 5,5 - S

pubescent 1) - chatalgnier 1 - Autres feuillus 6,7
. Landes : surface totale : 410 ha (dont 34,1% de landes—paturages)

Principal type  de 1anaes : incultes et friches (92,5%)

PrlnulEal type ecologlque : lande & éricacées (57,9% du total)

Cette petite région forestiére,qui se prolonge vers 1'Ouest dans
le département du Tarn-et-Garonne voisin, est’ limitée au Sud et au Sud-Est par
la vallée du Tarn. Au MNord-Est par contre, la limite en a &té tracée de fagon a
exclure de cette région le secteur de sables et argiles A graviers de la Forét
de Sivens. '

b) Conditions écologiques

. Le relief de ces coteaux est dans l'ensemble assez uniforme et
trés comparable & celui du Lauragais. Les altitudes y sont cependant légdrement
plus basses, ne dépassant pas 250 m. '

-

Le climat de type oceanlque est également assez semblable &
celui des coteaux du Lautragais.

Moyennes 1931 - 1960, en mm.

Altitude ' JFM | AMJ | JaS | OND | Total

116 m | Rabastens 163 | 193 | 147 | 187 | 690

Le total anmuel des précipitations y est cependant inférieur,
toute cette région faisant partie du secteur le moins arrosé du département
(650 & 700 mm par an).

- Lithologie et sols :
Toute la région est constltuee de terrains molassiques, argilo-

sableux, sans affleurements calcalres.

Les sables et argiles & graviers des platéaux et des pentes
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forment des plages, parfois étendues, surtout a'lfextrémité Nord de la région,
Les terrains alluviaux sont pratiquement absents (vallée du Tescou).

Quant aux scols, comparables &4 ceux du Lauragals, ils sont dans
1'ensemble moins argileux et présentent une plus grande extension des types bruns
lessivés, notamment au Nord. Pas de rendzines. -

Le paysage général rappelle celui du Lauragails, avec cependant un
taux de bolsement sensiblement supérieur (16,3%), et davantage de vignes.

A cOté des petits boisements éparpillés au mileu des champs (bois
de ferme), on note souvent des massifs plus étendus & caractére plus forestier,
localisés généralement sur les pentes longues, exposées au Nord et 34 1'Est. Ils
sont plus fréquents dans la partie nord de la régilon, nettement plus boisée.

Comme le Lauragais, la région est le domaine de la chénaie (princi-
palement chéne rouvre, ensuite chéne pédonculé et accessoirement chéne pubescent),
mais le chitaignier vy occupe une place beauccup plus grande et gquasi-constante.

Autre tralt caractéristique : la présence fréguente de pins {(géné-
ralement pin maritime) isolés ou en bouguets dans les massifs.

On trouve parfois quelques charmes dans les stations frafches.

Les peuplements se présentent le plus souvent sous forme de taillis
(notamment taillis de chéne et chitaignier mé&lés) ou de mélange de futaie et
taillis (futaie de chéne sur taillis de chéne et de chidtaignier), accessoirement
sous forme de futaie (chénes). ' :

e o o e e e e e e e i o T Y THY P e e e e o e S AN S e i M gy o A P P i

. Surface de la région : 254420ha_(4,4% de la surface du départeﬁent)
. Surface boisée : 4 130 ha (taux de boisement 16,3%) dont 4 050 de fordts de

production.

. Autres occupations du sol (en % de la surface régionale)
Agricoles 76,2% (y compris gquelques hectares de peupleraies)
Landes 0,9% ' '

Improductifs et Eaux 6,6%

. Répartition de la surface beisée de production par types de peuplement (Cf. § 1.3)

Futaie de chéne-chdtaignier 3,2 _

Mélange futaie-taillis 2,2 Putale de coniféres 2,5
Taillis de chénes 15,8 Bois de ferme 36,5
Taillig de chénes-chataign. 35,8

Taillis de chataignier 4,0

. Reboisements : 150 ha (Douglas - pin noir -~ pin Weymocuth)

Répartition de la surface boisée de production par structure et composition
ponctuelles des peuplements -~ en % ' ' o

Futale : 27,1% ~ pfincipales egsences : chénes 18,8 (dont pédonéulé 11,9 -
rouvre 6,9) - coniféres 2,4 '

TaiDus : 37,4% - principales essences : chénes 13,2 (dont pédonculé 3,2 -
rouvre 7,2) - chdtaignier 17,5

T
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Mélange taillis-futaie : 35,5% i

~ principales essences de futaie : chénes 34,3 (dont pédonculé ﬂ

24,2 - rouvre 10,1) - coniféres 1,2 , ' :
- principales essences de taillis : chénes 21,5 (rouvre) - %—

chidtaignier 13,0 q

. Landes : surface totale : 230 ha

ggégéigg%_gzgg_gg_lgggg : incultes et friches (64,63 du total) {ﬁ
Principal type écologique : lande A éricacées (65,5% du total) -
. P
Région 6 - Causses du Quercy et de l'A}bigeois A
a) Localisatiocn {7

{

Entre le Ségala et les Coteaux molassiques, les Causses du Quetcy_eﬁ—
1'Albigeois , qui se prolongent, vers le Nord, dans le département voisin du Tarn-. -
et~-Garonne, occupent tout le Nord-Ouest du département du Tarn.

Ces limites englobent le dfme de la Grésigne guli forme enclave
dans cette région.

. Relief : Ces causses, entaillés profondément par la vallde de
1'Aveyron au Nord, présentent une topographie de plateaux creusés de quelgues
petites vallées & fond plat et 3 &coulement intermittent. Disloqués en buttes _
et en serres sur le pourtour de la Grésigne, ot ils atteignent 400 m d'altitude,
ces plateaux ne dépassent guére 300 m en moyenne, 200 m dans les vallées.

_ - Climat : La pluviosité, gui sur 1l'ensemble du département croft .
assez réguliérement avec l'altitude, varie ici entre 650 et 750 mm par an, dépasf;j—
sant méme 800 mm sur le pourtour de la Grésigne. ' Y o 3

Lithologie et sols : La région comprend deux secteurs différents, -
séparés en gros par l'axe de la Grésigne

| [

- Au Nord-Duest, se trouvent les calcaires secondaires des Causses du Quercﬁ
- Au Sud-Est, les terrains tertiaires de 1'Albigeois sont ici constitués o
par les calcaires de Cordes et accessoirement par des molasses argilo-

sableuses qui affleurent surtout dans les valldes,

e

Il existe également, sur la bordure sud du d8me permien de la
Grésigne, une frange de dépdts de piémont hétérogénes, comprenant des braches
calcaires, des poudingues et des argiles a graviers., '

Sur les calcaires, les sQlS sont du type iendzine; ce sont les plus
répandus. Secs et pauvres sur les Causses du Quercy, ils sont plus profonds et 2
mélés d'argile sur les calcaire de Cordes. ' ' ' g{

: Sur les molasses prédominent les sols de type brun calcaire, tandis ﬁ-
que sur les dépdts détritiques alternent sols bruns calcaires ou bruns lessivés
selon la nature de la formation.

. Cette région des Causses offre deux aspects nettement différents :

.- Dans la partie Quercy (au Nord de l'axe de la Grésigne), c'est un é
paysage typique de causse pauvre, assez fortement boisé, et entaillé de gorges ; 1iL
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les boisements ne sont guére que de maigres taillis, souvent 1aches,‘pa95ant a

la friche sur les pentes sé&ches ; on ne note de cultures et de prairies que sur
les argiles de décalcification, dans les petites dépressions du plateau (dolines

et vallées sé&ches) ou,plus encore, dans les fonds des vallées profondes ol affleu-
rent les marnes du lias. ) ' :

.. Dans la partie Albigeois (autour de Cordes, au Sudrde l'axe de la
Grésigne), le causse est plus agricole et moins boisé. Le paysage est un peu
bocager, et l'on y remarque de nombreuses vignes. Les bois, généralement de type
bois de ferme,sont surtout localisés sur les pentes et souvent mé&lés de friches.
Les vallées, molassiques, sont presque uniquement agricoles.

Au piémont de la Grésigne, sur les formations détritigques, le paysage devient
plus boisé et plus bocager. L'aspect de causse a disparu.

. La majorité des foréts est constituée de taillis de chéne pubescent
pratiquement pur : c'est la forét typique des causses pauvres.

A la bordure sud de la Grésigne, les peuplements sont plus variés avec,
outre le chéne pubescent, les chiénes rouvre et pédonculé et un peu de chétaignier.
A coté des taillis, les futaies devienmnent plus fréquentes. On remarque 3 titre
de curiosité la présence trés localisée de ch&ne wvert sur des affleurements
calcalres, aux environs de Larogue.

. Surface de la région : 37 640 ha (6,5% de la surface départementale)
Surface boisée : 10 370 ha (taux de boisement 27,6%) dont 10 290 de Forét de

production.

. Autres occupations du sol (en % de la surface reglonale}
Agricoles 61,4% (dont 90 ha de peupleraies)
Landes 4,9%

Improductifs et Eaux 6,1%

. Répartition de la surface hoisée de production,

Tt e i o T s e e e e e e . e e oy

Futaie de chénes 1,1 ' Futaie de coniféres 1,8
ME&lange futaie-taillis 0,4 Bols de ferme 23,6
Taillis de chénes 54,1, Boisements léches 17,6

s 55,5 =
Autres taillis 1,4

peuplements - en % -

Futaie : 20,4% - principales essences : chénes 15,6% dont 11,8 chéne pubescent -
pins 2,2

Taillis : 66,1% - principales essences : chénes 62,2% dont 56,5 chéne pubescent

- principale essence : ché&ne pubescent dans la partie futaie
comme dans la partie taillis,

Mélanges taillis-futaie : 13,5%

Reboisements : 120 ha (pins)

. Landes : surface totale : 1 840 ha (dont 163%de landes-paturages)

Principaux types de landes

_——-___"-__"_?-fﬁaﬁltes et friches ‘ _ 40%
: Lande associée & des boisements l&ches 29%
§ Grandes landes non montagnarde 21%
: vides forestiers 10%

Y
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Principaux_types &cologiques

: Lande arbustive 3 buis 59 %
! Landes non arbustives sur molasse
! ou sol marneux 30 7

Relief et sol : sol meuble 81
! pente inférieure 4 30 Z : 70

o8 59

1

Région 7 - Coteaux et VallBes de 1'Albigeois,du Castrais et du Gaillacois '

a) Localisation

Cette région occupe tout le centre du département. Elle est cernée
au Sud et é.lest par la Montagne Noire, les Monts de Lacaune et le Ségala, au
Nord par le Causse de Cordes et 4 1'Ouest par le Lauragais et les Coteaux molas-—
siques,

b) Conditions écologiques .

_ . Relief ; c'est une région de coteaux et de larges vallées allu- ;f
viales (Tarn, Agout, Dadou, Sor). Ces coteaux, dont les altitudes ne dépassent '
guére 350 m, sont plus &levés au pied des massifs anciens, atteignant 500 m.

Quant aux vallées alluviales qui étalent largement leurs niveaux
de terrasses dés la sortie du massif ancien, elles s'abaissent jusqu'i une altitudi=
de 100 m au confluent du Tarn et de 1'Agout, i

_ . Le climat oc&anique, de type aquitanien, est comparable 3 celui
du Lauragais.

Moyenne 1931 - 1960, en mm.

“Altitude

N il

Altitude | JFN]_AMI] JAS] OND | Total
142 m | Alpi ____l170] 202] 166} 209 | 747 _

| 198 m | Graulhet | 170] 200] 160| 200 | 730
198 m | Castres 201| 246| 194 246 | 887 L

: La pluviométrie est de 650 3 800 mm i 1'Ouest et augmente vers
1'Est, pour atteindre plus de 900 mm au voisinage immédiat des massifs anciens.

Lithologie et sols ‘ 4
Comparée au Lauragais et aux Coteaux molassiques, cette région se ﬁ
caractérise par une plus grande variété lithologique. Aux molasses se mélent en 4
effet davantage de formations calcaires ou détritigues.

~ Vers 1'Est, une frange d'argile i graviers souligne le contact entre le
bassin molassique et le massif ancien.

~ Vers 1'Ouest, les molasses sablo-argileuses ou marneuses, présentent des
faciés différents de part et d'autre d'une ligne Gaillac-Graulhet-Vielmur. A
Ll'Est de cette ligne, les molasses sont fréquemment coupdes de niveaux calcaires :
(causse de Labruguidre) alors que vers 1'Ouest elles sont recouvertes par endroits?'
de vastes plages de sables, limons et graviers pliocénes ou quaternaires. k.

Les sols sont 3 1'image de cette variété lithologique :

. Sur les coteaux dominent les sols brums calcaires ou bruns eutrophes
de type terrefort et quelques rendzines. Ces sols sont essentiellement agricoles,
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Un peu plus forestiers sont les sols bruns acides développé_s sur

- les argiles & graviers en bordure du Ségala ; enfin, les plus forestiers de la

région sont les sols lessivés ou podzoliques développés sur les formatlons
détritiques & 1'0Ouest de la région et les molasses deca1c1f1ees

' Tout cet ensemble est recoupé de larges rubans alluviaux portant

‘des sols limono~argileux, boulbénes, 3 texture fine, "battants", de type lessivé

ou podzolique, voués & la culture.

ol est la region de beaucoup la plus vaste du département (37% de
la surface totale) ; principalement agricole et faiblement bocagére (& 1'exception
des vallees alluvxales) elle est peu boisée dans l'ensemble (taux de boisement
de 13%).

- Elle comprend un secteur viticole réputé autour de la vallée du
Tarn, entre Albi-Gaillac et Rabastens.

La forét s'y présénte sous forme de boqueteaux ou petits massifs,
localisés de préférence sur les versants raides ou les crétes rocheuses. Ce sont
les taillis qui dominent, parfois mélangés de futaie. Les bois sont assez souvent
paturés et on note quelques futaies de chéne plantées, prés des fermes.

Le chéne pubescent domine sur les hauts de pentes,remplacé par le
pédonculé dans les bas de versants et les expositions frafches et mélé parfois
de chitaignier sur les sols siliceux (fréquents sous foré&t) . Le chéne rouvre

n'est important gue dans les grands massifs.

Pour nuancer ce schéma général, 11 faut mentionner quelques zones
plus forestiéres qui ne représentent cependant qu'une petite partie de l'ensemble

.. Sur les plages silicieuses recouvrant la molasse, & l1'Ouest du département
et au Sud de la Grésigne, c'est d'abord la zone de la foré&t de Sivens
(récemment devenue forét domaniale) et des bolsements gui 1'entourent.

. Plus au Sud, au confluent du Tarn et de l'Agout, c'est la grande forét
de Giroussens, en position plus éxcéptionnelle; sur des terrains alluviaux.

. Toujours entre Tarn et Agout mais plus & 1'Est, se situent encore de loin
en loin quelques massifs assez étendus. '

. A 1'Est de la ré&gion enfin, sur les argiles & graviers qui bordent les
terrains anciens, on retrouve des boisements de vallées qui rappellent
ceux du Ségala mais plus morcelés et coupés de champs.

Dans toutes ces zones, la chénaie (de chénes, pubescent et souvent
rouvre} est plus frégquemment mélée de ch&taignier et on v trouve parfois du charme
en bas de versant et du hétre en exposition nord. Des bouquets de pins (notamment

pins maritimes) parsément les massifs.

_ Ies taillis sont plus souvent coupés de parcelles de futaie ou de
mélange de taillis et futaie.

Quelques statlons particuliéres sont a signaler : chéne tauzin
(3 Montredon-Labessonié a 1'Est et en forét de Sivens a 1'Ouest) - chéne liége
{en for&t de Giroussens} - chéne vert (au Noxd de Briatexte).

Mérite aussi une mention spéciale le paysage du Causse de Labruguére
(prés de la Montagne Noire), plateforme dénudée, dominant-la riviére du Thoré par

R
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- Landes : surface totale : 4 820 ha (dont 30% de landes-paturages)

de beaux escarpements calcaires, et bordée an Nord de taillis de chéne pﬁbéscent
et de reboisements de pins noirs.

. Surface de la,région : 211 210 ha (36,5% de 1la surface départementale)

. Surface boisée : 27 530 ha (taux de boisement 13%) dont 25 450 ha de forét
de production
- Butres occupations du sol {en % de la surface régionale) _
"Agricoles 74,7% ( y compris 292 ha de peupleraies)
Landes 2,3%
Improductifs et Eaux 10,0%

. Répartition de la surface boisée de production

- Futaie de chéne 6,73

Futaie chéne-hétre ou} 0 9,7 7
chéne~chitaign ! Futaie de coniféres 4,4
- Taillis Qe chéne 22,0  Bois de ferme 33,6
A PO —— Boisements l&ches 2,0
Taillis chitaignier
17,7139,7 -

ou :chéne-chataign.
- Mélange futaie-taillis 8,6

selon la structure et la composition ponctuelles < en & ~

Putaie : 33:6 - principales essences : chénes 27,7 (dont pédonculé 12,2 -

‘ pubescent 9,4)
autres feuillus 2,6 - coniféres 5,3,

Taillis : 40,4 - principales essences : chénes 32,5 (dont rouvre 13 - pubescent 10,7

) chitaignier 4,2 - autres feuillus 3,7
Mélange futaie-taillis : 24
- principalég essences de la partie futaie
- ch&nes 19,2 {dont pédonculé 11,3 -
autres feuillus 2,5 - coniféres 2
-~ principales essences de la partie taillis :
chénes 10,2 {dont pédonculé 5,5 - pubescent 3,3)
chataignier 6,4 - autres feuillus 7,4

pgbescent 4,4}
.3

Reboisements : 920 ha (dont 342 Douglas - 25%'pin maritime - 16% pin Laricio -
11% sapin de Vancouver)

‘Principaux types de landes : Tncultes et friches 58,5% de la surf.tot;

Vides forestiers 25,23
Grandes landes non montagnardes 12,13

types atlantiques 37,1% (dont landes & fougére-aigle et
sarothamne 18,5%)

types sﬁbméditerranéérs 62,9%

Bg}igf_g§h§9} : s0ls meubles : 57%
: pente inférieure & 30% : 90%

~——000-—-
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1.3 - LES TYPES DE PEUPLEMENTS FORESTIERS

Définition : un type de peuplement est un ensemble continu ou discontinu

qui présente une unité suffisante du point de vue de son intérét economlque
direct ou indirect et des problémes posés par sa mise en valeur et son exploitation.

Les c¢ritéres majeurs qui permettent de définir individuellement les types
sont la composition en essences forestiéres et la structure au sens large (strgc—
ture forestiére classigue : futaie, taillis, mélange de futaie et taillis - ou
structure spéciale telle que bois de ferme, ad¢erus, boisements liches, etc.)

ih La notion de type de peuplement s'applique & des ensembles assez vastes,

' au minimum recouvrant la parcelle ; c'est pourquoi des disparités ou irrégula-

& rités localisées, dont il n'a pas été tenu compte dans la délimitation des types
; (par exemple : bougquets de résineux isolés dans un massif feuillu), peuvent appa-
raitre dans l'analyse des surfaces en fonction de la structure forestiére et de
l'essence prépondérante, telles qu'elles ont été relevées aux abords immédiats

des points de sondage.

. Pour le Tarn, onze types de peuplements principaux ont &té distingués,
provenant du regroupement de 16 types "détaillés" (cf. tableaux 12 et 12.1).

. L'analyse succincte de ces types de peuplement est présentée ci-dessous
dans l'ordre du tableau 12.

Elle donne en particulier pour chagque type les volumes, accroissements
courants annuels et productions brutes annuelles, ramenés & 1'unité de surface,
ce qui permet une comparaison entre Lypes.

s

I1 est intéressant aussi de comparer le résultat de chagque type aux valeurs
moyennes. calculées pour 1l'ensemble des foréts de production du département, tous
types réunis et gqui sont les suivants : '

volume moyen 107,67 m3/ha (part des coniféres ;“16,9%}

accroissement courant 3,76 m3/ha/an (part des coniféres : 32,0%)

production brute 4,27 m3/ha/an (part des coniféres : 33,2%)

Ces résultats peuvent &tre comparés d'autre part aux moyennes nationales
(estimées d'aprés les résultats de 1'Inventaire Forestler Natlonal au 1. 06 80
portant sur 84 departements) -

volume moyen = 113 m3/ha {part ‘des coniféres : 40,1%)

accroissement courant moyen = 3,9 m3/ha/an (part des coniféres : 46,8%)

11 apparait ainsi que les moyennes départementales sont légérement infé-
rieures aux moyennes nationales pour ce qui concerne le volume et 1l'accroissement
courant (1a production brute moyenne n'a pas pu étre calculée au niveau national)
et gque la part des coniféres dans le département est bien plus faible que dans
1'ensemble de la France.

Pour chague type de peuplement, seront indiquées, séparément pour la
forét soumise, la foré&t particuliére et pour 1’ensemble de ces 2 catégories de

propriéte

- l'erreur relative (en %) sur la surface totale
- " " " " le volume total _
- " " " " 1'accroissement courant total

N




Ces erreurs sont données au niveau de prcebabilité de 2/3, et les deux 4
derniéres incluent 1l'erreur c¢ommise sur la surface (voir Chapitre V}.

FUTATE DE CHENE

sy
i

Définition : peuplements de futaie ol les chénes (rouvre, pé&donculé ou pubescent)g
forment au moins 75% du couvert boisé total.

Ce type couvre une surface totale de il 480 ha comme foré&t de production
dont 26% en forét soumise. Ii1 s'y ajoute 100 ha de coupes rases & régénération
incertainé et 40 ha de forét de protection.

Les vides forestiers & 1'intérieur des massifs couvrent une surface de o
440 ha (270 ha en lande - 170 ha en terrain agricole ou improductif). :

. Localisation

La majorité des surfaces (61,2%) se situe dans la Région "Ségala et
Grésigne” ; on en trouve é&galement dans les Monts de Lacaune (18,8%)
et dans les Coteaux et Vallée de l'Albigeois, du Castrais et du Gaillacois
(14,9%), le solde (5,1%) se répartissant entre le Lauragals et les Causses

du Quercy et de 1' Alblge01s.

YIS

Ce type de peuplement pourrait avoir sa place dans toutes les régions,
en dehors des partles les plus élevées des deux régions de montagne, formant
1'étage du hétre ; il occupe en fait une position résiduelle dans les foréts
les mieux gérées et protégées, l'essentiel de son aire potentielle étant couverte
de boisements moins hauts (taillis) ou plus hétérogénes (futaie mélangée, bois T

de ferme).

-

: . Répartition des surfaces en fonction de -la structure forestiére et de
1l'essence prépondérante ponctuelles (c'est-d-dire telles qu'elles ont été consta-
tées en chaque point de sendage, sur une surface de 0,20 a 1 ha autour du point).

_ Les futaies réguliére ou irréguliére couvrent 81% de la surface totale f{
{s.T. = 11 480 ha). Dans ces futaies les trois chénes décidus sont _presque partout
prépondérants ; on trouve @ans l'ordre le chéne rouvre (42,1% de 5.T.) le chéne |
pédonculé {21,7%) et le chéne pubescent {12,9%). Lés rares taches oli 1'un de ces
chénes n'est pas l'essence prépondérante (4,3% de S.T.) sont occupées essentiel-
lement par le chétaignier, trés accessoirement par le merisier, le charme et

1'épicéa.

- Les autres structures forment des plages éparses, en discordance par
rapport aux structures de futaie qui constituent le fond de tous les peuplements

{conformément & la définition du typeh:

-. Ce sont d'abord les mélanges de futale et taillis {(10% de S5.T.) (1),
L'essence prépondérante de la futaje est toujours l'un des 3 chénes ;

(1) Rappelons que cette structure est considérée comme la superposition sur les
mémes surfaces d'un peuplement de taillis et d'un peuplement de futaie : les
surfaces coccupées par une essence dans l'un et dans l'autre de ces 2 peupleme
ne peuvent donc pas &tre additionnées. '

R S
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dans le taillis, ces chénes sont parfois remplacés paf le chétaignier,
le charme ou le noisetier (sur 5,6% de S5.T.).

.. Ce sont ensuite les taillis simples (9% de S.T.).
Tls sont pour 1l'essentiel & prépondérance de chénes (7% de S5.7.),
trés occasionnellement relayés par le charme, le merisier ou le
cornouiller male.

. Inventaire des volumes sur pied et de leur accroissement

 Volums sur picd (mB/ha}_Accroissement cou~ Productipﬁ'bruté
rant {(m3/ha/an (m3/ha/an)
[ “Toutes | Coniféres | Toutes |Coniféres | Toutes | Coniféres
essences _seuls | essences seuls __§§§ggggg;__§guls
. Poréts soumises 181.,4 0,17 2,93 0,02 3,05 0,02
. Poréts privées | 155,8 0,78 _ 3,28 0,05 3,44 0,07

Ces futaies sont relatlvement riches en matériel, surtout en forét sou-
mise mais leur production est sensiblement inférieure 4 la moyenne departementale

Erreurs relatives en % (Cf. Chap. V) :

sur la surface |sur le volume |sur l'accrois-|Nbre de points
I totale ___|____ total ____|sement total | échantillons _
. Fordts soumises 10,18 12,54 12,02 52
. For&ts privées 11,85 15,18 14,29 68
Ttes propriétés 9,13 11,54 11,08 120

FUTAIE DE HETRE

Définition : peuplements de futaie oli le h&tre est & 1'état pur (c'est?é—dire
: : qu'il forme & lui seul 75% du couvert boisé).

Quelques rares peuplements de hétraie-sapiniére (plus de 50% de
hétre et plus de 25% de sapin) ont é&té rattachées & ce type.

La surface totale en forét de production {S.T.) est 4 820 ha seulement
{(dont 72,7% en forét socumise).

I1 faut y ajouter 65 ha de coupes rases & régénération incertaine. La
surface de vides a été trouvée nulle (ce quli dénote le caractére massif des
peuplements) .

Comme pour la futaie du chéne, 1'aire actuelle du type est faible par
rapport & son aire potentielle : ainsi les taillis de hétre et les taillis mélangés
hétre et chéne,qui représentent des formes de dégradation de la futaie, occupent
respectivement 10 000 et 6 000 ha environ,

. Localisation :
: C'est un type montagnard concentré dans deux seules régions
: Montagne Noire (65 % de S.T.) et Monts de Lacaune (35% de S.T.)

N SN




. Répartition de la surface totale {S.T.) en fonction de la structure

forestiére ponctuelle et de l'essence localement prépondérante (données relevées

au voisinage immédiat des points de sondage)

- Les_futaies réguliéres ou irréguliéres constituent la majorité des
surfaces = 67,3% de 3.T.
Le hétre y est généralement prépondérant (60,6% de S.T.), parfois remplacé

par le chéne pédonculé ou plus rarement par le sapin.

—_———_—

une certaine hétérogéndité de ce type. Ce sont

.. Les mélanges de futale et taillis
Dans la partie futaie, le hétre est largement majoritaire (prépondérant
sur 13,5% de S.T.), en dehors de quelques taches de ché&ne pédonculé et

trés épisosiquement d'épicéa.

17,6% de S.T.

Ie taillis est un peu plus mélangé : hétre prépondérant sur 1C,7%
de §.T. - chéne pédonculé et chitaignier sur le reste (soit 6,9%).

Les taillis simples :
Il s'agit essentiellement de taillis & hétre prépondérant (12,2% de S.T.);

avec quelques taches de chéne

15,1% de S.T.

rouvre et noisetier.

» Inventaire des volumes sur pied et de leur accroissement

{

. Foréts soumises
. Foréts privées

Volume sur pied (m3/ha) Accroissement cou- Production brute
; ____|_rant_(m3/ha/an) | __(m3/ka/an)
“Toutes | Coniféres | Toutes |[Coniféres Toutes ‘[Coniféres
| essences | seuls_ | essences| seuls | essences; seuls
243,8 10,3 4,72 0,19 4,86 0,19
332,6 G,1 4,81 0,00 4,96 0,00

N.B. Les chiffres relatifs & la forét privée sont peu significatifs (surface de
1 310 ha seulement). '

I1 apparait gue le type "futaie de hétre" est & la fois riche en matériel

et de bonne productivité : il occupe la premiére place dans la forét actuelle

du département (ol les futaies résineuses appelées sans doute & donner dans
1'avenir des résultats supérieurs sont encore dans un stade de jeunesse qui ne

représente pas leurs pleines potentialités).

Erreurs relatives en % (Cf. Chap. V) :

sur la surface sur le volume | sur l'accrois—|Nbre de points
. _.__totale  } ___ total | sement total | échantillons
. Poréts soumises 10,01 11,93 10,90 58
. Foréts privées 28,56 37,61 33,96 13
Ttes propriétés 10,61 14,12 12,17 71
v v

.
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AUTRES FUTAIES FEUILLUES

(FUTAIES DE CHENE-HETRE ET DE CHENE-CHATAIGNIER}

péfinition ; Ce type de peuplement est formé par la réunion de 2 types elemen—
: taires

- la futaie de chénes-hatre : penplements de futaie, purement feuillus
(moins de 25% de coniféres dans le couvert boisé) ol 1'ensemble des

chénes d'une part (chénes rouvre, pédonculé ou pubescent) et le hétre
d'autre part, constituent chacun plus de 25% du couvert boisé.

Ce type élémentaire couvre une surface de 2 550 ha de forédt de
production (dont €40 ha en forét soumise au régime forestier).

Il s'y ajoute 140 ha de surface momentanément déboisée (coupes rases
a regeneration incertaine).

L T TR Y R T TR T YN T TR T ]

- la futaie de chénes- chatalgnler ot le. chatalgnier et le groupe des
chénes rouvre, pédonculé et pubescent forment chacun plus de 25% du
couvert boisé (les coniféres formant eux-mémes moins de 25% de ce
couvert}. '

IRt

Ce type élémentaire couvre en forét de production une surface de
7 110 ha (dont aucune forét soumise).

TR

Au total le type occupe donc une surface (en forét de production) de
9 €60 ha (dont 8,7% en foradt soumise) non compris 140 ha momentanement déboisés”

La surface des vides forestiérs est de 1 040 ha (dont environ 390 en

lande et 650 en terrains agricole ou improductif).

. Localisation
Elle est différente pour les deux types élémentaires.

- la futaie chénes-hé&tre a une localisation comparable a celle de la
futaie de hétre : elle est cantonnée dans les 2 régions de montagne
(41% de sa surface én Montagne Noire - 59% dans les Monts de Lacaune).

asrpuse venn

la futaie de ché@nes-chdtaignier a une localisation & la fois plus basse
en altitude et plus large en amplitude, gui rappelle celle du type
futaie de ché@ne, avec une majorité des surfaces en Ségala-Grésigne (53%),
une part importante dans les Monts de Lacaune (35%), le reste se situant
essentiellement dans l'Albigecis-Castrais-Gaillacois, et tré&s accessoi-
rement dans les Coteaux mollassiques.

NI LI L
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. Répartition de la surface totale selon la structure forestiére ponc-
tuelle et 1° essence localement prépondérante

Ici encore, l'analyse des deux types élémgntaires falt apparaltre quelques
différences, la futaie de ché&ne-hé&tre constituant un type plus homogéne gue la
futaie de chéne-chitaignier.

Futaie chéne - hétre : (surface totale §.T.1 = 2 550 ha)

. La structure de futaie {(réguliére ou irréguliére} représente 86,2% de
S.T.. ; elle est composé€e en majorité de chénes pédonculé et rouvre
(respectivement 31 et 20,2% de S5.T.l) et secondairement de hétre (35%

de 5.7.1).

Les autres structures, réduites a quelques taches éparses, comprennent :

.. des taillis simples (7,1% de S.T.1) ou 2 essences se partagent la
prépondérance, le hé@tre et le noisetier, en part sensiblement égales ;

R SN




Futaie chéne - chétaignier.(surface totale S.T.2 = 7 110 hé} :

.. des mélanges de taillis et futaie (6,7% de S.T.1} avec comme essence |

prépondérante,dans la futaie,le chéne pédonculé et le hétre (& &galits)

et dans le taillis seulement du chéne pédonculé.

-

La structure de futaie ne forme ici que 69,4% de S.7.2 : le groupe
des chénes (avec 32,7% de 8.7.2 dont 10,8% pour le chéhe pubescent) et

le chitaignier (avec 26,2%) sont normalement les essences prépondérante§

qui sont de loin les plus fréquentes, mais elles sont épisodiguement
relayées par d'autres essences assez divexrses : chéne tauzin, hétre,
frane, pin maritime, pin sylvestre.

Dans les autres structures cui rompent assez souvent l'homogénéité du

de 5.7.2} : :
Iis comprennent une futaie ol les essences prépondérantes sont générale-

ment les chénes (11,4% de S8.T7.2 dont 5,7 pour le chéne pubescent) et
le chataignier (8,2%), exceptionnellement le hétre ;

un taillis ot le chatalgnler est le plus scuvent prépon-;

dérant (14,1% Ge S.T.2), cédant parfols la place au chéne pubescent, &t
plus rarement au chéne rouvre et au hétre.

Les taillis simples n'occupent qu’une place réduite (9,3% de 5.T.2) ;
chéne pédonculé, chéne pubescent et chdtaignier s'y partagent la pré-
pondérance,

Inventaire des volumes sur pied et de leur accroissement

‘(
H

Volumé sur pied (m3/ha) Accrolssement cou- | Production brute |
I RS TN rant (m3/bajem) | (m3/hafan)
Toutes Coniféres Toutes |Ceoniféres | Toutes [Coniféres

| essences | seuls | essences| seuls | essences| seuls

. Foréts soumises 162,7 0 3,57 G 3,87 O

. Foréts privées 172,6 8,8 4,12 0,37 £33 0,39

N BT Tes chiffres relatifs a i%'%éféE’ESﬁﬁI’s’é"ESﬁE ﬁéﬁ"éi&ﬁiﬂéaﬁfé'?sﬁf%éc’:'e’"'

de 840 ha).
Le volume sur pied, relativement important, est comparable & celui du 7
type "Futaie de chéne ". La production lui est sensiblement supérieure et approch

la production moyenne des foréts du département.

Erreurs relatives en % {Cf. Chap. V)

. Foréts scumises
. Poréts privées

Ttes propriétés

sur la surface |sur le volume | sur l'accrois-|{Nbre de points
_____ totale | _ total ~__ |sement total | &chantillons
20,01 24,37 24,07 12
10,58 13,37 12,60 66
9,82 12,41 11,73 78

NRVATY
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MELANGE DE FUTAIE ET DE TAILLIS

Définition : Ce type réunit tous les peuplements qui ont,dans leur ensemble,
une structure de mélange futaie-taillis répondant aux conditions
suivantes :

ORI IR

- taillis couvrant au moins 25% du sol et situé dans l'étage dominé ;
- futaie couvrant au meoins 10% du sol, situéedans 1'étage dominant, et
n'excédant pas les- 2/3 du couvert boisé. SR

et dbusananas

Ces conditions s'apprécient sur des ensembles boisés assez vastes
{de 1'ordre de 10 ha), ce gqui laisse la possibilité de discordances
localisées et explique la présence dans d'autres types de peuplement
de quelques mélanges futaie-taillis par petites taches, comme le révéle
! l'analyse ponctuelle des différents types.

denarnrvrenian

Rentrent dans cette défintion les peuplements dits de "taillis-sous-futaie”
(T.S5.F.) qui sont le résultat d'un mode de traitement sylvicole classique et dont
il existe dans le Tarn quelgues exemples bhien que ce mode de traitement soit a
l'heure actuelle pratiquement abandonné.

Mais 11 faut surtout noter que,dans le département,le type est constitué
pour une bonne partie par des enrésinements artificiels de taillis ou d'anciens
T.5.F. ' ' -

Ce type ne couvre qu'uhe surface de 6 77 0ha de forét de production |
{dont 28,8% en forédt soumise) ; 11 s'y ajoute 10 Oha de coupes rases a régéné- |
ration incertaine et la surface des vides a été trouvée égale a 370 ha (uniquement

en landes).

La part des reboisementé récents/dans la surface totale est d'environ
(moins de 35 ans)

i
m .
o

. Localisation

La répartition de ce type de peuplement est trés large : il est repreé-
senté dans toutes les régions i des degrés divers (mais 1l est rare
dans le Lauragals, les Coteaux mollassiques et surtout les Causses du
Quercy et de 1'Albigeois).

LI ETRTTTY

eresage

: Ses trois régions d'élection sont,dans l'ordre, les Coteaux et Vallées
: de 1'Albigeois, du Castrais et du Gaillacois(32% de la surface totale),
: la Montagne Noire (32%) et les Monts de Lacaune (27%). On en trouve

! encore 5% en Ségala-Grésigne,

. Répartition de la surface totale (S.T.).en fonction de la structure
forestiére ponctuelle et de 1'essence localement prépondérante :

- La structure ponctuellé dominante est évidemmeqt le mélange futaie-taillis
{(75,6% de 5.T.).

feuillus sont rarement majoritaires (chadtaignier : 6,8% de 5.T. -
hétre : 2,7%). .

Les coniféres par contre prennent une place importante (39,7% de S5.T.},
les plus frégents étant le sapin (10,3%) et le Douglas (10%}. On
trouve également 1'épicéa, le sapin de Vancouver, le pin Laricio, le
pin noir, le pin maritime et le sapin de Nordmann.

Ces futales résineuses sur talllis correspondent le plus souvent
34 des enrésinements artificiels. !

e unn




--.Daps_la partie taillis, le noisetier (22% de §.T.), le chitaignier
(19%) et le chéne pédonculé (18,9%) sont les essences prépondérantes
les plus fréquentes mais on trouve aussi le fréne, le charme, le

Chéne rouvre et plus rarement le hé&tre, le robinier, le chéne pubescent

T

- Les autres structures ponctuelles sont surtout les futaies réguliére ou irrégu-
lidre (18,2% de S.T.} avec une large gamme d'essences prépondérantes dont le
fréne (5,9%) les chénes rouvre et pédonculé (3,8%), le hétre (2,2%) et lé
chitaignier ; les coniféres sont &galement représentés (5,3% : pin Laricio,
pin Weymouth, épicéa, pin sylvestre, sapin) . '

Les taillis simples ne représentent gue 6,2% de la surface totale,
avec comme principale essence prépondérante le chi3taignier (3,4% de S5.T.), :
épisodiguement relayé par le robinier, le fréne ou le chéne pédonculé.

. Inventaire des volumes sur pied et de leur accroissement

Volume sur pied (mB?ha) Aceroissement cou- | Production brute

ey Fant (m3/ha/an) |  (m3/ha/an)

Toutes’ Coniféres Toutes |Coniféres Toutes | Coniféres

| essences__| seuls | essences| = seuls __ |essences| _seuls
. Foréts soumises 102,5 5,7 3,28 0,59 3,92 1,05
. Foréts privées 56,9 12,9 2,93 0,95 3,51 1,20

Le matériel est pauvre (surtout en forét privée) et contraste avec celui
des types de futaie. Il est paradoxalement plus faible que celiti des types de
taillis (voir ci-dessous).

La production est elle-méme inférieure & 1a mbyenne départementale.
Cette situation peut avoir deux causes : le caractére disparate du type, groupant -
des peuplements souvent médiocres et plus ou moins i 1'abandon, ;

la part relativement importante de
jeunes reboisements n'ayant pas encore atteint leur plein développement (48% de
la surface totale).

Erreurs relatives en % (Cf. Chap. V) :

sur la surface|sur le volume | sur 1'accrois-|Nbre de points g
_____ totale __|__ _total __ |sement total | échantillons_

. Foréts soumises 14,29 18,36 17,62 : 32

. Foréts privées 13,32, - 17,54 19,87 47

Ttes propriétés 10,36 13,21 14,85 79

Définition : peuplements de taillis ol les divers chénes (p€donculé, rouvre ou

TAILLIS DE CHENE

ETETYN

pubescent) constituent plus de 75% du couvert boisé. £ l

! Leur ont &é£é rattachées les futaies basses, d'une hauteur de moins de
i 10 & 12 métres (& 1'état adulte) : il s'agit alors essentiellement
: de cliéne pubescent. ' ' . I

NP N
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Tous ces peuplements couvrent en fordt de production une su{face de
23 720 ha (dont 7,2% en foré&t soumise).

I1 s'y ajoute 340 ha de forat de protection ou espaces verts.,

D'autre paft les vides forestiers & 1'intérieur du type représentent
1 990 ha dont 960 en lande, et 1 030 en terrain agricole ou improductif.

. Localisatioen

Le type est représenté danc toutes les régions mais il se répartit
principalement sur quatre d'entre elles : Ségala et Grésigne (24% de la
surface totale), Causses du quercy et de l'Albigeois {23,5%), Coteaux
et Vallées de 1'Albigecis, Castrais et Gaillacois (23,5%), Monts de
Lacaune (19%), Le solde des surfaces se partage entre les autres régions

:a peu prés également (Montagne Noire - Lauragais - Coteaux mollassiques}.

T INIT)

. Répartition de la surface totale (S.T.) selon la structure forestiére
ponctuelle et 1l’essence localement prépondérante : ' :

; ' - ILa stfucture de base (le taillis simple) représente 64,1% de la surface
totale. '

Les essences prépondérantes sont presque toujours des chénes (59% de S.7.
dont 29,7% pour le chéne pubescent, 19,8% pour le rouvre et 9,5 pour le pédonculé):
= on trouve ausse trés accessoirement le chataignier, le fréne, 1l'orme et le merisier

- Les autres structures forment des plages importantes disséminées dans
- v le taillis ' _
) -- C'est d'abord le mélange futaie-taillis (19,1% de S.T.)

Les essences prépondérantes gg_lg_ggggig_ggggig'sont essentiellement

les chénes (17,1% de S.T. dont 7,3 pour le pubescent), trés accessoi-
rement le ch&taignier, le sapin et le Douglas.

Dans la partie. taillis, on retrouve sensiblement une méme proportion

de chénes (15% de S.T. dont 7,3 pour le ché&ne pubescent),  avec gquelques
taches d'autres feuillus (charme, érables, noisetier, chétaignier).

«+ Les futaies réguliére ou irrégulidre sont relativement bien représentéesg
{16,8% de 5.T.} : 13 encore il s'agit essentiellement de chénes (pré-
pondérants sur 13,6% de S.T. dont 7% pour le chéne pédonculé), excep-
tionnellement de pin maritime et de chataignier. '

- Inventaire des volumes sur pied et de leuf accroissement

Volume sur pied (m3/ha) AccroiSsemént cou-i Production brute
___________ Do) vant m3/hajan) | mifnafan)
Toutes Coniféres Toutes |Coniféres| Toutes [Coniféres
| S5Sehces | seuls  jessences| seuls |essences| seuls
. Foréts soumises i11,6 1,28 3,52 0,12 3,78 0,15
. Foréts privées 83,3 4,84 2,79 0,22 3,20 0,22
N.B. Les chiffres relatifs & la fordt soumise sont peu significatifs en raiscn™
du faible effectif de 1'échantillon.

Les résultats (ceux relatifs 4 la forét soumise exceptés) sont inférieurs
aux moyennes départementales, mais, s'agissant de taillis de chéne, ils paraissent
relativement forts -ce qui traduit sans doute des conditions écologiques dans
l'ensemble favorables a la forét. '

e/
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Erreurs relatives en % (Cf. Chap. V) :

. Foréts soumises
. Foréts privées

iTtes propriétés

sur la surface |sur le volume { sur l'éccrois— Nbre de poﬁﬁs!i
_____ totale  __ | _. total __ |[sement total | échantillons: :
16,41 20,77 19,76 19
5,67 10,92 10,90 90
6,30 10,12 10,11 109

Définition :

LTI T

LT TR ey]

TAILLIS DE HETRE OU CHENE-HETRE

Ce type est la réunion de 2 types élémentaires :

. les peuplements de taillis de hétre pur (c'est-d-dire ol cette
essence forme au moins 75% du couvert boisé€).

Ils couvrent une surface de 3 760 ha dont 1 970 ha en forét soumise.

les peuplements de taillis mélangé chéne-hétre (chacune de ces
essences formant au moins 25% du couvert boisé, et 1'ensemble des
feuillus au moins 75% de ce couvert).

Ils couvrent une surface de 5 880 ha dont 2 310 ha en forét soumise.

ST R

Au total, le type occupe une surface de 9 640 ha de forét de production,
dont 44,4% en forét soumise ; les vides représentent 440 ha {tous situés en
terrain agricole ou improductif). '

. Localkisation

les Monts de Lacaune et 47% dans la Montagne Noire.

Grésigne (3% de la surface totale).

. Répartition de la surface totale selon la structure forestiére ponctxﬂﬁ

Ces peuplements ont une localisation liée a celle du hétre, c'est-a-dire
montagnarde

Pour le type taillis de hétre, 53% de la surface totale se situe dans

§ . Pour le type taillis chéne-hétre, ces proportions sont_respectivement
: 72% et 25% et il s'y ajoute une petite présence dans la région Ségala-

et 1'essence localement prépondérante

L'analyse ponctuelle des deux types &lémentaires fait ressortir quelques

différences H

y occupe de loin la premiére place
de 8.T.1), suivi par le chéne pédonculé (11,5%) et accessoirement par

le saule (3,5%).

- les autres structures, trés minoritaires et disséminées dans les: tailli
sont d'abord la futaie (8,8% de S.T.1), & base de hétre et de chéne ro

comme essence prépondérante (69,8%

cei/ s
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Définition : Comme le précédent,uce type est la réunion de 2 types é&lémentaires -

ETETY Y

RETaae

senes

Teariaaes

K TR TR T

occupent 1 820 ha (340 en lande, 1 480 en terrains agricole ou improductif).

L L

et l'’essence localement prépondérante

TAILLIS DE CHATAIGNIER OU DE CHENE—CHATAIGNIER

le type ' : peuplements de taillis oii le

chdtaignier représente au moins 75% du couvert boisé,

Leur ont été rattachés lés taillis de chataignier prépondérant (repré-
sentant plus de 50% du couvert), mé&lé de hétre.

Surface : 4 740 ha dont 400 ha seulement en foré+ soumise.
. le type "taillis melangg_gg_ggggg_gggggiggigg peuplements de taillis

ot chacune des 2 esserices représente au moins 25% du couvert boisé,
1'ensemble des feulllus formant au moins 75% de ce couvert.

Surface : 14 650 ha dont 210 ha seulement en forét soumise.

Au total, le type couvre 19 390 ha dont 3,1% en forét soumise, Les vides

. Localisation

- Le'type €lémentaire "taillis de chataignler_pur" a pour région 4’ elechon
la Montagne Noire (41% de la surface totale de ce type) ; il est encore
bien représenté en Ségala-Grésigne (27%). Les autres localisations sont
peu importantes : Coteaux et Vallées de 1 Albigeois, Castrais, Gaillacois

(16%}, Monts de Lacaune (13%) et enfin Coteaux molla551ques (3%).

- Le type "taillis mélangé chene chataignier“ est plus largement répandu,
il en. ex1ste dans toutes les régions ;- trés rare dans le Lauragais et les
Causses du Quercy et de 1'Albigeols, peu représenté en Montagne Noire et 3
dans les Coteaux mollassiques (respectivement 7 et 10% de sa surface 1
totale), il est surtout important dans 3 régions : le Ségala-Grésigne E
(34%), les Coteaux et Vallees de l'Alblge01s~Castra1s—GaillaCOLS (25, 5%) )
et les Monts de Lacaune (22%). i

. Répartition de la surface totale selon la Structure forestiére ponctuelle ;

le plus homogéne dés 2 types elementalres.

'taillis de chdtaignier par"” est, conformément & sa définition, _{

- Le type ’

.. La structure taillis simple ne constitue cependant que 66,5% de sa
surface totale (S.T.1 = 4 740 ha) : & 1'essence prépondérante de
base (chdtaignier : 50, 4% de 5.T.1} s'ajoute le chéne pubescent (6,8%)
et 3 titre eplsodlque, l'aune, le fréne et le noisetier,

Les autres structures forment des discordances assez fréquentes au
sein des peuplements de taillis :

~ Le mélange de futaie-taillis représente 17,4% de 5.T.1 avec comme
essence prépondérante, dans la partie futaie, les chénes rouvre
et pédonculé (8,9% de S.T.1) et le chAtaignier (8,5%), dans la
partie taillis le ché&ne pubescent et le chataignier (respectlvementfé
3 et 11,4%) ainsi qgue le n01setler (3%}, : ;

- Les futaies représentent 16,1% de S.T.1 et le‘chftaignier y est
presque toujours prépondérant (13,2% de 5,T.1), sauf quelques
taches de fré&ne.

Noter qu'au total le chataignier est préPOndérant sur 72,1% de la
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surface totale si 1'on considére la partie futaie des mélanges futaie-taillis,
et sur 75% si l'on considére la partie taillis de ces mélanges.

- Le type "taillis mélangé de chéne—chitaignier” comprend des structures

ponctuelles de taillis simple sur 54,3% seulement de sa surface totale (s.7.2 :
14 650 ha).

Dans ces talllis, les chénes pédonculé, rouvre et pubescent sont pré-
pondérants sur 32,2% de S.T.2, le ch&taignier sur 17,7% ; ces essences
de base sont trés occasionnellement remplacées par les saules, le
charme ou le hétre. '

Les autres structures sont largement associées au taillis simple et
ce sont surtout des mélanges de futaie—t;illis (28,3% de S.T.2) : ce
fait traduit le caractére hétérogéne de ce type.

Les essences prépondérantes de la partie futaie de ces mélanges sont
essentiellement les chénes (23,4% de S.T.2) et plus rarement le chétai-
gnier (3,8%) ou le pin maritime ; dans la partie taillis, les proportions
sont inversées au bénéfice du chitaignier (15,3% de §.T.2, contre 9,1
pour lesg chénes) et quelgues autres essences se font place & titre
mineur (robinier, bouleau, noisetier).

Les structures de futaie réguliére ou irrégulidre représentent encore
17,4% de S.T.2 : la prépondérance y est assurée surtout par les chénes
(8,4% de S5.7.2) et le chitaignier (6,3%), accessoirement par le fréne,
le pin Laricio, 1'épicéa.

Inventaire des volumes sur pied et de leur accroissement

o . ._, | Accroisgsement cou-|Production brute
1 Vol d (m3/h
| Tolume mur mad n3/h2)| rant_mi/ha/an) | (n3/hajen) ___
Toutes Coniféres. Toutes |Coniféres| Toutes |Coniféres
| essences [ seuls = | essences| seuls  |essences seuls
. Foréts soumiseg 81,3 0 _ 3,69 0 4,10 0
. Foréts prlvees 94,5 1,68 3,53 0,07 4,07 0,08
'ﬁTﬁTf?'iéé‘EEIEEEéE_EEIEEEEE 5’i5'§6£é£‘§5&5i§5'EoﬁE“EEéE“EéE‘EI&HIElééEEEET_"
en raison de la faiblesse de 1'échantillon (7 points). :

Ces résultats sont inférieurs aux moyennes départementales, mails un

peu supérieurs & ceux du type "talllis de ché@nes”.
Noter gue pour les peuplements classés ponctuellement comme taillis
& chitaignier prépondérant (7 633 ha), le volume moyen (toutes propriétés) est

de 59,8 m3/ha et l'accroissement courant de 2,9 m3/ha/an.

Erveur relative en % (Cf. Chap. V)

sur la surface|sur le volume éur 1'accrois-| Nbre de points
_____ totale | ___total __ |sement total | échantillons
. Foréts soumises 24,2 38,48 37,99 7
. For&ts privées 6,66 10,01 9,05 126
Ttes propriétés 6,50 ' 9,78 8,85 - 133
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Deflnltlon :-Au sens strict, les bois de ferme sont des peuplements marqués par

BOIS DE FERME ET CHATAIGNERAIE A FRUITS

‘le voisinage des terres agricoles dont ils reflétent généralement la
structure fonciére trés divisée, allant de paixr avec la diversité des
essences et une certaine hétérogénéité des structures forestiéres et
des hauteurs de cimes ; l'irrégularité des limites et la présence de
nombreuses enclaves viennent souvent compléter 1l'ensemble de ces
caractéres.

LT TR Yy
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Les bogqueteaux de moins de 4 ha, isolés en domaine agricole sont
toujours rattachés & ce type ; il en va de méme des pParcs ruraux,
entourant les demeures et gqui se distinguent par an certain aspect
: ornemental, souvent souligné par la présence d'essences exotiques.

A

Plus généralement, sont rattachés au bois de ferme tous les peuple-

ments fortement disparates o de conflguratlon morcelée ou trés irrégu-
liére, telles les foré&ts-galeries bordant les cours d’eau et les franges

de ma551fs.

Deux types élémentaires ont &té distingués :

- les chétaigﬂeraies i fruits : peuplements issus d'anciens vergers abandonnés
et ot le chataignier occupe plus de 50% du couvert boigé.

Leur surface est de 3 210 ha en forét de productlon, dont aucune forst
scamise a1 régime forestier.

- les bois de ferme proprement dits : 1ils comprennent tous les autres péuplements-:
répondant & la @éfinition données ci-dessus, qu'il s'agisse de b01s de :
ferme au sens strict ou de peuplements apparentés,

Leur surface est de 24 020 ha en fordt de production, sans aucune fordt
soumise,
Au total, la surface du type en forét de production est 27 230 ha (sans
aucune forat soumlse), plus 260 ha de surface momentanement déboisée.

I1 s'y ajoute 2 980 ha de boisements & caractére essentiellement ornemental}
{dont les volumes ne sont pas inventoriés),

Enfin, les vides forestiers représentent 2 060 ha (530 en lande, le reste ﬁ
en agricole cu en improductif).

. Lecalisation
Le type élémentaire chidtaignerale a4 fruits est concentré dans deux reglons

= s —

res

forestidres : la principale est le Segala—Gresigne {88% des surfaces
boisées de ce type), 1l'autre est les Monts de Lacaune (12%).

CHESEE AN se s

Par contre, les bois de ferme sont dlstribues dans toutes les Régions :

la plus forte proportion de la surface totale est situde dans les Coteaux
et Vallées de 1'Albigeois-Castrais-Gaillacois (38%), viennent ensuite les ;
Monts de Lacaune (18%) et le Ségadla-Grésigne {i63), le solde se repartuﬁant
essentiellement entre le Lauragais, les Causses dua Quercy et 1es Coteaux

: m311a551ques, et trés faiblement la Montagne Noire

LXRTYY
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. Répartition de la surface totale selon la structure forestlere ponc-
tuelle et l'essence localement preponderante :

- Dans le type “chataigneraie & fruits", toutes les structures sont bien répréA
- sentées :

C'est le mélange taillis-futaie qui domine (39,73 de la surface totale
S.T.1 : 3 210 ha). Le chataignier y est de loin 1l'essence preponderante
la plus répandue (26,1% de 5.T.1 dans la partie futaie et 33,2% dans
la partie taillils) ; il est relayé parfols par les ch&nes rouvre et

pédoniculé pour la futaie et par le charme pour le taillis.

Le_taillis simple représente 27,1% de $.7.1 : l'essence prépondérante

—— e e e e ey e o e e v

est le plus souvent le ch&taignier (18,8% de S8.T.1), occasionnellement
le fréne.

Cette grande diversité des structures et accessoirement des essences montre

& l'évidence 1'état de dégradation de ces chataignerales a fruits qui., i l'origine,
devaient se présenter comme des futaies pures de chataignier, a aspect de vergers.

- La variété des structures et des essences est par contre tout-a-fait normale

pour le type "bois de ferme" et conforme & sa définition.

. La structure dominante est ici la EEEEie (53,5% de la surface totale
les mieux_representees sont les trois ché@nes, pédonculé, rouvre et pu-
bescent (39% de 5.T.2), mais on trouve également le chataignier {5,1%),
le fréne (3, 9%), l'orme, le peuplier, le h&tre, le roblnler, 1! éplcea
et le Douglas.

— e g e o A Bk Uk b e .

fort variée ({les essences preponderantes les plus courantes étant. encore
les chénes : 20% de 5.T.2 - suivies par le chataignier : 4,5% - le robinier,
le peuplier, le merisier, le tremble et 1'aune).

dans la partie futaie une liste plus réduite d'essences preponderantes
(les chénes é&tant prépondérants sur 13,8% de S5.T.2, les autres essences
étant le chitaignier, le robinier et le fréne) et dans la partie taillis
une composition assez voisine, les chénes étant toutefois moins bien
représentés (7,1% de S5.7.2), au bénéfice du chitaignier, du robinier,

du fré&ne et du noisetier . '

- Inventaire des volumes sur pied et de leur accrolssement

Volume sur pied (m3/ha) Accroissement cou-|Production brute
___________ PTEC M| rant (md/haj/an) | (m3/hajan)
Toutes Coniféres Toutes [Coniféres| Toutes |Coniféres
| essences_ | seuls = [ essences| _seuls | essences) seuls _
. Fordt privée| 111,3 0,73 3,35 0,02 3,77 0,03

Le volume est un peu supérieur & la moyenne départementale, mais la
production lui est inférieure, ce qui est assez décevant pour des peuplements
souvent situés sur des terres relativement riches, et qui s'expligue sans doute
par la place importante qu'y occupent les'taillis.

oo
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Erreur relative en 3 (Cf. Chap. V) : _ ’ 5

sur la surface |sur le volume | sur l‘accrols-|Nbre de points
[___totale | __.total ___ |sement total | échantillohs
. Foréts privées 5.09 9,34 7,83 120
Ttes'propriétés - idem idem idem ‘ idem

BOISEMENTS LACHES

4
i

D&finition : Ce sont des peuplements caractérisés par un couvert forestier faible
o (inférieur en principe & 40% de la surface du sol) et discontinu,

BT

non forestidres, landes ocu paturages,

Les peuplements chétifs (de hauteur inférieure A environ 7 métres au stadei

adulte), méme denses, ieur sont rattachés,

Les boisements léches constituent des peuplements forestiers "marginaux",
comme le sont,aussi les bois de ferme,

coupes excessives, mutilations) ou par l’lncendie, soit des peuplements éprouvés

par des conditions difficiles de sol ou de climat ; parfols aussi ils correspondeni

& un certain équilibre sylﬁofpaStoral maintenu par 1'homme (pré-bois) ou encore

4 un stade de reconguéte récente de la for8t aux dépens de cultures ou de paturages:

abandonnés (accrus forestiers).

Dans le Tarn, il s'agit généralement de boiséments feuillus, qui couvrent
une surface de 4 550 ha en fordt de productlon dont seulement 130 ha soumis au

regime forestier (2,9%).

Il s'y ajoute 380 ha de forét de protection ou espaces verts, Les vides
qui par définition représentent des surfaces relatives importantes dans ce type
de peuplement, couvrent 2 730 ha {(dont 1 960 ha en lande, le reste en agricole
ou en impreoductifs). '

. Localisation
La distribution du type est assez large avec deux régions privilégiées
les Causses du Quercy et de 1'Albigeois (40% de la surface totale) et les

a4 l'exception des Coteaux mdollassiques, et avec une trés faible présence
dans le Lauragais.

|
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Repartltlon de la surface totale selon la structure forestiére ponctueﬁf
et 1'essence localement preponderante

. La structure dominante est le taillis (55,8% de la surface totale S.T.).
L'essence le plus fréquemment prépondérante est le chéne pubescent (41%
de 8.T.) - on trouve &galement du chéne rouvre, du hétre et plus rarement

du noisetier.

VAT

distribué par taches aux limites floues, éparses au sein de formation{

Ils regroupent soit des forats degradees par des abus divers (surpaturage,?

Monts de Lacaune (37%), le reste se répartissant entre les autres régions i
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. La futaie a une part importante (38,1% de S.T.).

L'un des trois chénes, pédonculé, rouvre et pubescent, y est presque
partout 1l'essence prépondérante (34,3% de S.T.), exceptionnellement
relayé par le fréne et le Douglas.. '

. Le solde des surfaces (6,1% de S.T.) revient au mélange taillis-futale ;
{1'essence prépondérante y est toujours le chene pédonculé aussil bien
dans la partie futaie que dans le taillis). '

. Inventaire des volumes sur pied et de leur accroissemerit

Volume sur pied (m3/ha) Accroissement cou~-[ Production brute
_________________________ rant_(m3/ha/an) | __(m3/ha/an) ____
Toutes Coniféres Toutes |Coniféres| Toutes |Coniféres
 essences | seuls | essences| seuls |essences| seuls
. Forat soumise 86,9 6,15 2,69 0,38 3,07 0,38
. Fordt privée 52,7 2,04 1,77 0,25 2,00 0,30

N.B. : Les résultats relatifs 4 la foret soumise sont trés peun significatifs

du falt de la faiblesse de l'échantillon (3 points).

Ces résultats sont bien inférieurs aux moyénnes départementales et
leur médiocrité est en accord avec la définition méme de ce type de peuplement.

Erreur relative en % (Cf. Chap. V) :

sur la surface | sur le volume _sur_l'aécroisf Nbre de points
. __totale | total ____| sement_total | échantillons,
. For&ts soumises 58,09 58,09 58,09 3
. Foréts privées 11,18 29,02 25,80 21
Ttes propriétés 10,98 27,80 24,76 24

FUTAIE DE SAPIN OU D'EPICEA

Définition : peuplements de futaie dans lesquels le sapin et/ou 1'épicéa repré-
sente plus de 50% du couvert boisé, l'ensemble des coniféres formant

plus de 75% de ce couvert.

La surface totale est de 17 280 ha en forédt de production dont 25,5% en
forét soumise ; il s'y ajoute 90 ha de coupes rases 3 régeénération incertaine.

Les vides forestiers occupent 1 420 ha (dont 360 en lande).

I1 s'agit uniquement de peuplements artificiels. Mais le sapin a sans
doute existé jadis & l'état naturel dans les régions de montagne.

R S
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. Localisation :
L'essentiel des surfaces est cantonné dans les Monts de Lacaune (70%) n
et la Montagne Noire {(27%), 13 précisément ol se situe 1! aire potentielle #
du sapin, dans 1'étage montagnaxd. )

ITETRIE

Le solde des surfaces se situe en dehors de cet £tage, dans le Ségala- ﬂ
Grésigne et les Coteaux et Vallées de 1'Albigecis-Castrais-Gaillacois.

e s s

Répartition de la surface totale selon la structure forestlere ponctuelle{
et l'essence localement prépondérante - - - o : £

occupée par la futaie (réguliére ou irréguliére). g

- Comme il est logique, la quasi-totalité de la surface totale (95%) est ;1

Les deux essences de base y constituent presque partout 1'essence prépon- .
dérante (69,6% de S.T. pour 1'épicéa ~ 12,6% pour le sapin) ; elles sont épisodi- .
guement remplacées par le Douglas (3,7%), l'épicéa de Sitka, le pin noir et w
exceptlonnellement le pin sylvestre ou le cédre - parfois aussi par des feuillus
(4% de §.T. = chéne pédonculé - hé&tre - chitaignier).

T,

- Les autres structures ne forment que quelques plages éparses

.. 3,6% de S.T. pour le taillis simple (essences prépondérantes : hétre, n
aune, fruitiers, noisetier, chéne pédonculéd). %

.+ 1,4% de S.T. pour le mélange futaie-taillis (futaie de sapin-épicéa %
ou sapin de Nordmann sur taillis de chéne rouvre, chataignier =
ou exceptionnellement saules). EL

. Inventaire des voluimes sur pied et de leur accroissement o

IVOlume sur pied {ﬁ3/ha)'AccroiSsement cou-|Production brute S
_________________________ rant (m3/ha/an) | ___(m3/ha/an) __ .
i Toutes Coniféres Toutes | Coniféres| Toutes |Coniféres
| essences | _seuls | essences| _seuls |essences| seuls
. Fordt soumise 79,5 73,3 4,71 4,46 5,36 5,05
. Forét privée 95,4 84,2 5,95 5,48 6,84 6,31

Ces résultats sont inférieurs & la moyenne départementale pour le volunme,
mals supérieurs pour 1l'accreissement et la production brute.

Ils peuvent 3 premifre vue paraitre décevants pour un tel type de peupbmém@
Mais il faut noter qu'environ 16 000 ha (94% de¢ la surface totale} sont situés 2
dans des reboisements de moins de 35 ans : il s 'agit donc en majorité de peuplememﬁf_

trés jeunes.

Erreur relative en % (Gf. Chap. V)

sur la surface |sur le volume |sur 1l'accrois-|Nbre de points :
_____ totale ___| ___total ___ |sement total | échantillons '1
. Foréts soumises 9,26 19,35 16,40 73 4
. Foréts privées 7,10 11,98 10,70 146 I
B
. j 4
Ttes propriétés 5,80 10,20 9,03 219 |
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AUTRES FUTAIES DE CONIFERES

Définition : Ce typé est constitué de 2 types de peuplements €lémentaires

: - 1la futaie de pin sylvestre pur (ol cette essence représente plus de

1 75% du couvert boisé).

~ les autres futaies & coniféres preponderants (ol ces essences forment
plus de 50% du couvert boisé) et qui groupent :

. soit des peuplements 3 base d'une seule essence résineuse autre
que le sapin, 1'épicéa ou le pin sylvestre (s'il est pur) ,

. soit des peuplements de coniféres melanges {n’ appartenant pas au type
futale de sapin et/ou épicéa). :

bans les 2 cas, ces peuplements peuvent ou non &tre mélés de feuillus
(formant respectivement moins de 25% ou moins de 50% du couvert boisé).

L Y R Y IR TR TIT]

La surface du type élémentaire "futaie de pin sylveétre" est de 720 ha
seulement dont 110 ha soumis an régime forestier.

Une surface aussi faible n'est connue gu'avec une large marge a'approxi-
mation. Elle n'a fait l'objet d'une estimation séparée que parce que le type de
peuplement est important au niveau de la région de programme Midi-Pyrénées.

La surface du second type &lémentaire est de 17 080 ha dont 2 660 soumis
au régime forestier.

Au total, 1l'ensemble du type "Autres futaies de coniféres” couvre, en
forét de production, 17 800 ha dont 15,6% soumis au régime forestier.

Il s'y ajoute 160 ha de coupes rases & régénération incertaine - et 260 ha
environ de foré&t de protection ou espaces verts.

Les vides forestiers occupent 1160 ha (doﬁt 670 en lande) .

Tous les peuplements concernés sont d'origine artificielle : pour la
quasi-totalité de leur surface, ce sont des reboisements de moins de 35 ans.

. Localisation

Le type est principalement situé dans les 2 reglons forestleres de
montagne, les Monts de Lacaune (54% de la surface totale) et la Moncagne
Noire (23%). Un pdle secondaire est localisé dans le Ségala (15%).

reste des surfaces est disséminé dans les autres régions mais pr1nc1pa—
lement dans les Coteaux et Vallées de 1'Albigeois-Castrais-Gaillacois.

I LT AT R T Y )

. Répartition de la surface totale selon la structure forestxere;onctuéue
et 1'essence localement prépondérante

-~ Le type élémentaire "pin sylvestre” est formé uniquement de peuplements
4 structure ponctuelle de futaie ol le pin sylvestre est prépondérant
sur 87% de la surface, le reste étant formé de taches ol le chéne rouvre

est majoritaire.

- Dans les autres peuplements (surface totale 17 080 ha - 5.T.) la structure
de futaile reste largement majoritaire (91,6% de 5.T7.) mais les essences
prépondérantes sont variées ; on note dans l'ordre : le Douglas (37,8%
de S.T.) - 1'épicéa de Sitka (9,5%) - l'épicéa commun (7.8%) - le pin
Laricio (7,1%) - le pin noir (5,6%) - le sapin commun, le sapin de Nord-
mann, le sapin de Vancouver, le pin sylvestre, le pin Weymoyth, le pin
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simples (3,4% de S.T.), a base de chénes, chitaignier, h8tre ou 3 gquelques mélanqaé

de taillis et futaie (5% de S.T.) généralement & futaie résineuse (Douglas, épicéy

maritime et le cédre, ainsi que gquelgues épisodiques feuillus (5,4% :

chéne pédonculé, chéne rouvre, chéne rouge, hétre, chitaignier}; a
1 exception du chéne rouge, il s aglt de quelques 118ts naturels au
sein des reboisements,

La structure dominante laisse épisodiquement place 3 quelgues taillis

pin noir, pin sylvestre, pin Laricic) sur des taillis de composition v0151ne de

celle des taillis simples.

Inventaire des volumes sur pied et de leur accroissement

Forét soumise

. Forét privée

Volume sur pied (m3/ha) Accroissement cou~{Production brute
_________________________ rant_(m3/ha/an) | __(m3/nha/an)
Toutes Coniféres Toutes [Coniféres| Toutes |Coniféres
| essences_ | _seuls - ¢ essences| _seuls _|essences| _seuls
89,1 85,1 4,44 4,17 4,85 4,46
65,9 50,1 4,88 4,14 6,00 5,15

Ces résultats sont encore inférieurs & ceux du type "futale de sapin-
épicéa’ du moins pour la forét privée mais ils appellent les mémes commentaires
puisque pour la presque totalité des surfaces, ils concernent de trés jeunes

peupléments n’ayant pas encore atteint ni le volume nl l'acc¢roissement courant
qu 1ls doivernit pouvolr fournir.

Erveur relative en % (Cf. Chap. V)

‘sur la surface

sur le volume

sur l'accrois-

Nbre de points

_____ totale | ___‘total _  |sement total | échantillons
. Por&ts soumises 12,84 23,54 22,63 47
. For8ts privées 6,45 11,87 10,46 173
Ttes propriétés 5,81 1G,63 9,52 220
~=—000——=

I




Q,Irﬁ

1.4 -

rités

41

LES TYPES DE LANDES

Dans la méme perspective de généralisation, faisant: abstraction des dlspa—
locales, que celle retenue pour les types de peuplement, ont été définis

des types de landes, fondés prlnc1palement sur les rapports ‘de ces landes avec
les terrains boisés et accessoirement dvec les terrains agrlcoles.r

- les

Ont ainsi été distingués dans le Tarn (tableau 4,1)-

vides forestiers : ce sont des landes de petite surface 51tuées 4 l'intérieur

- les

ou & l'entour de maSSlfS boisés et soumises a leur 1nfluence.

Surface totale : 3 890 ha.

Ces landes sont désignées sous le nom du type de peuplement‘fofestier qui
les entoure : la répartition des 3 890 ha dans les différents types a &té
donnée dans’ le paragraphe précédent (1.3). Elle est rappelée en marge du

cartogramme annexé a cette publication.

Le type de peuplement "Boisements laches" n'est pas concerné par ce type

de lande, mais par le suivant.

Noter gu’ en plus des 3 890 ha de landes, les petits vides en for&t compren-
nent aussi des terrains agricoles ocu improductifs dont la surface totale

est 6 850 ha (la répartition par type en est donnée également dans les
descriptions au § 1.3 et en marge du cartogramme) .

landes assoclées & des boisements l&ches

- les

Dans le contexte particulier de ces boisements, les landes occupant les
parties non boisées prennent une physionomie différente des vides forestiers
proprement dits, et trés particuliére : elles forment avec la forét une
sorte de complexe dont les deux composantes s'interpénétrent par taches
irréguliéres aux limites souvent floues. '

La surface totale de ces landes est de 1 960 ha.

Remarque : cette surface peut &tre rapprochée de la surface totale du type
de peuplement correspondant (4 550 ha) pouxr obtenir la surface couverte
par cette association for&t-lande (& 510 ha).

S'y ajoutent également 770 ha de paturages, formant des prés-bois. Ce qui
porte la surface totale de la formation "landes-prés et bois" & 7 280 ha.

grandes landes

- les

Ce sont des landes de grande surface (en principe plus de 4 ha) situées a
1'intérieur ou en bordure des peuplements forestiers autres que des boise-
ments laches ou, le plus souvent, formant & elles seules de grands ensembles.

En fait, deux tvpes de grandes landes ont été distingués selon leur localisatior
les grandes landes montagnardes, situdes au-dessus de la limite inférieure

de 1'étage du hétre (soit 800 & 1 000 m en général) ;
. les grandes landes non montagnardes situées eén-dessous de cette limite.

Surface totale : 2 270 ha pour les grandes landes montagnardes
3 180 ha " " " " non montagnardes.

incultes et friches

Ce sont des landes de petite surface, isolées en domaine agricole (délaissés
de culture) ou des friches (champs abandonnes et déja partiellement embrousw
saillés).

Leur surface totale est de 9 980 ha.
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REMARQUES

1 - Les landes ont été également classées par "types écologiques” (tableau

4.3); contrairement aux types de landes, qui s'appliguent & de grands ensembles

(de l'ordre de plusieurs hectares), le type écologique est une caractéristique

locale appréciée au sol sur une surface d'environ 0,2 ha autour des points de
sondage : ses critéres de définition sont d'ordre phytogéographique, floristique,
ou édaphique.

2 - Pour les landes autres gue les vides forestieérs ou celles associées
a4 des boisements liches, la légende du cartogramme annexé A cette publication

fait apparaftre i cdté de leur surface propre, celle de terrains d'usage agricole ~

ou improductifs.

_ Il s'agit soit d'enclaves de petite surface au milieu des landes, soit
de grands pdturages naturels gui voisinent ces landes ou forment avec elles des
associations complexes.

——~000—~~~
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1.5 - ASPECTS DE_L'ECONOMIE FORESTIERE

(Source : SERVICE REGIONAL D'AMENAGEMENT FORESTIER de la Région Midi-
Pyrénées, ' '
et pour les-tableaux I, II, III, enquétes statistiques annuelles
de branches). ’

I - EXPLOITATION FORESTIERE (Voir Tableau I)

Au 31 Décembre 1979, le Tarn comptait 77 entreprises d'exploita-
tion forestiére y ayant leur siége social, dont 40 intégrées & une scierie. En
outre, 34 entreprises extérieures au département y ont eu également une activité
la méme année.

Le nombre de salariés permanents employés en exploitation fores—
tiére dans les entreprises du département est de 251, dont 33 agents de maftrise
et 218 ouvriers.

En 1979, vingt-quatre entreprises ont exploité plus de 4 000 m3
chacune ; leur production glcbhale représente 79% de la production du département
pour 1l'année 1979.

Les entreprises d'exploitation du Tarn ayant eu une activité en
1979 ont exploité, par rapport & la production totale du département, 28,4% de
bois d'oeuvre et 71,6% de bois d'industrie et de feu.

77,5% du bols d'oeuvre restent dans la Région Midi-Pyrénées. Le
département du Tarn conserve l'essentiel de la production.

dont grumes feuillues grumes coniféres
TARN ........ 65,0% : 36,6 : 28,4
HAUTE-GARONNE  8,7% : 4,1 : 4,6
AVEYRON ..... . 2,2% ; 1,2 3 1,0
TARN & GARONNE 1,6% g 1,6 § -
77,5% 43,5 34,0

Les grumes destinées aux départements extérieurs & la Réglon
concernent principalement :

dont _feuilius ~ coniféres
HERAULT ...... veee. 8,93 : 4,8 : 4,1
PYRENEES ORIENTALES  3,1% : 3,1 : -
BUDE +cvvreancnannn 2,93 : 2,0 : 0,9
REGION PARISIENNE 1,6% : 1,6 : -

On note une faible exportation vers 1'Italie (0,5%) et 1l'Espagne(0,3%).

Les essences concernées par les exportations de grumes sont princi-
palement :

- Ch&ne : Hérault, Aude et Italie

- HBtre : Hérault, Aude, Pyrénées Orientales, Espagne
- Fréne, Merisier : Hérault, Région Parisienne
Peuplier : Hérault ' -

—~ Sapin, Douglas : Hérault, Aude, Gironde, Gard

- Autres coniféres : Hérault.

Y A
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. L' utlllsatlon des bois d'oeuvre exploités dans le departement
ressort du tableau ci-dessous :

Charpente, coffrage, lambris ....... : 38,4%
Palettes .v.eveecennann teesrenenans. ¢ 16,0%
Menuiserie, ébénisterie ............ : 13,9%
Emballage léger ...... sersceaasasews = 13,13
Bois sous rails ...... R 3,9%
Manche d'outils ...... erera s S 3,9%
Caigsserie ...... e e I 2,9%
bivers (jouets, blbelots etc...) v, t 7,9%

Les principaux départements destinataires de ces grumes sont les
sulvants (en % du volume total de chague catégorie d'utilisation) :

» grumes destindes A l'emballage, caisserie et palettes :

- TARN ........ : 55,8%
- HERAULT ..... : 15,0%
- HAUTE-GARONNE : 1,5%

. grumes pour la fabrication de charpente :

- TARN ,....... : 68,3%
- HERAULT ..... : 9,0%
- HAUTE-GARONNE : 12,0%
- AVEYRON ..... : 2,9

: grumes servant & la fabrication des meubles :

~ TARN .....cv.. st eeasne. 2 19,9%
- Départements hors Région : 20,1%.

- 88,5% du bois d'industrie restent dans la Région. Le bois d‘indus—
trie exploité dans le Tarn est surtout utilisé par la Haute-Garonne, pour la pite
& papier, et &galement par 1' Ariége (coniféres).

Le Tarn utilise le bois d'industrie feuillu pour la fabrication des
ranneaux de fibres et le tanin, é&galement pour la carbonlsatlon, le bois de chauf-
fage et le bois de mine.

Le tableau suivant donne la répartition en % de ces diverses
utilisations, pour chaque département :

TRITURATION . . Bois de Autres

Feuill durs| F.tendres| Coniféres Tanin Chauffage | usageés
HAUTE-GARONNE 38,8% 76,7 23,3 — = = _
TARN 39,8% 31,3 16,0 - 1 29,6 14,8 8,3(1)
ARTEGE 9, 9% 100
88 5%

(1) dont bois de mine 4,2 et poteaux 2,2.

Les bois d'industrie expédiés hors Région concernent 11,5% de la
preduction totale et sont principalement destinés aux Bouches-du-Rhéne (10,5% -
coniféres uniquement) pour la pite & papier.

If -~ SCIERIE {Voir tableaux II et III)

66 scieries ont eu une production en 1979. L'effectif’ global des
salariégs permanents employés en scierie au 31 Décembre- 1979 était de 121 personnes,
dont 7- employés et agents de maitrise et 114 ouvriers.

La Région Midi-Pyrénées absorbe 69,4% des sclages effectués dans les

sc1erles tarnalses, toutes essences confondues
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— TARN veerevasans : 51,0%

- HAUTE-GARONNE .. =: 9,0%

— LOT weuwacerasees = 5,6%

- TARN & GARONNE . : 1,8%

- AVEYRON ..... eee ot 1,3%

- ARTEGE _

—~ HAUTES-PYRENEES : 0,7%

-~ GERS

POTAL +vewesessss- = 69,4%, dont 30,6% de sciages feuillus et

38,8% de sciages coniféres.

30% des sciages sont destinés aux autres Régions et & 1'exportation.
On distingue principalement : ‘

-~ AUDE vvevevaneensin. : 15,3%
- PYRENEES ORIENTALES : 4,4%
- HETAULT ....... vev. oz 3,43

BOUCHES~-DU-RHONE ., 2,8%

1
s

L'exportation vers l'Espagne représente 2,3% des sciages. Ces
sciages sont composés essentiellement de hétre (90%) et de fréne pour la man-
chisterie. ' '

Seciages feuillus

La destination des sciages feuillus est de 60,8% dans la Région
et de 39,2% hors Région. On distingue principalement :
Région : Tarn ceerraer B 48,9%

—————— Haute-Garonne : 3,8%
Tarn & Garonne : 3,0%

Hors Région : Aude P 24,9%
Espagne : 4,2%

Le département du Tarn utilise 73% du chéne,en avivés, en majeure
partie pour les meunbles, A l'inverse, le hétre sort a 80% de la Région, vers
1'Aude exclusivement.

Sciages coniféres

En volume, ces sciages représentent plus de 50% des grumes sciées.
Ces sciages sont exportés & raison de 24% hors de la Région.

76% des sciages sont destinés & la Région :

— TALDL avwwves : 59%, dont : Sapin Epicéa : 66%
Douglas -... : 12%
Pin «...oee.. @ 14%

- Haute-Garonne : 16% (Sapin - Epicéa)

- Aveyron ..... : 1% (Sapin - Epicéa).

Les sciages vendus hors Région concernent principalement

- Pyrenées Orientales : 8% (Sapin - Epicéa)
Hérault ...,....... * 5%
—Aude ....sceevsenaa 1 4%
- Beouches-du-Rhéne .. : 4%
- Région Parisienne : 3%.

vael v
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I1 faut signaler que toutes les traverses de chéne et 4' appareil
de voies (4% des sciages du Tarn) sont destinés au département du Lot.

Utilisation des sc1ages H

Les sciages sont destinés principalement :

- au batiment : 43,6% dont charpente (85,6%)

- a4 l'emballage : 25,0% _

- aux meubles  : 24,5% (il est & noter que 64% des grumes pour
meubles sortent de la Régiocn).

III - INDUSTRIES DU BOIS

La principale industrie du département est la Société Forestiére
des Cévennes & Labruguiéres, qui se spécialise dans la fabrication de panneaux
de fibres et de particules, mais &galement de tanin.

) L'usine utilise surtout du chitaignier mais aussi du hétre et du
chene. L'essentiel de son approv1s10nnement provient de la Région Midi-Pyrénées.

y:\ 51gnaler €galement plusieurs entreprises spécialisées dans la
fabrlcatlon de meubles qui utilisent les bois exploités dans le département.
Dans le domaine de la charpente, de nombreuses entreprises du bitiment utilisent

les bois sciés dans le département.

s




TABLEAU I

PRODUCTION DES EXPLOITATIONS FORESTIERES

(Unité : 1 000 m3 de bois rond)

Moyenne Moyenne. ’
70 a 73 74" a 76 1977 1978 1979

BOIS d'OFEUVRE

Chéne 27,9 26,9 21,5 21,3 24,9
Hétre 18,4 19,3 17,1 13,3 13,5
Peuplier 8,2 8,3 6,3 8,4 9,4
Divers 80 | 8,8 | __ 9,0 | 9.6 _| 10,1 _
TOTAL Feuillus 62,5 63,3 53,9 52,6 57,9
Epicéa~-Sapin 9,5 13,6 15,9 20,4 19,5
Autres coniféres e be3 7,5 4 10,5 4 13,2 | 12,7
TOTAL Coniféres - 15,8 21,1 26,4 33,6 32,2
TOTAL BOIS d'OEUVRE 78,3 84,4 80,3 86,2 90,1

BOIS d'INDUSTRIE

Trituration
Feuillus 97,4 110,7 99,7 120,3 155,7
Coniféres 15,4 35,1 32,0 41,4 33,4
Mines
Feuillus 4,3 4,9 3,0 3,3 5,6
Coniféres 0,2 0,1 - - Q,3
Autres bots d'industrie
Feuillus 46,5 36,1 ‘ 34,2 27.3 15,1
Coniféres SR 1 I 2,4 _|___ 4,1 | 1,8 | _ 0,8 _
TOTAL Feuillus 148, 2 151,7 136,9 150,9 176,4
S SR VU S S
TOTAL Coniféres 16,4 37,6 36,1 43,2 ;34,5
____________________________ ; __._.____._.—_...i__......___....
TOTAL BOIS d'INDUSTRIE 164,6 189, 3 178,0 |194,1 | 210,9
Bois de feu commercialisé |} 8,0 | 9,3 15,1 15,3 15,8

N.B. : Les volumes sont domnés sur écorce pour les feuillus
soug ‘écorce pour les coniféres




TABLEAU IT -

PRODUCTION DES SCIERIES i

{Unité : 1 000 m3 de bois scié)

i B 17
i Moyenne Moyenne } -
(70 2 73 | 74 a 76 1977 | 1978 1979 f
SCIAGES. | | |
Chéne 7,9 8,3 8,9 | 87 | 9,2 T
i . ;
Hétre _ b4,0 6,9 8,2 | 8,6 10,7
| Peuplier . 3,8 3,2 3,8 | 4,0 4,8
. ; !
| Divers i 4,0 4,9 5,8 1 5,6 5,3 [
H i
. | - ! - : ]
Total Feuillus Indigéves) 19,7 23,3 26,7 | 26,9 30,0 -
Sapin - Epicéa 12,8 13,9 13,9 |\ 14,7 | 13,2
X . H : - -
Autres coniféres [ 2,6 3;1 3,6 5,7 6,0 =
I N ] i
Total Coniféres 15,4 17,0 17,5 - 20,4 I 19,2
S S S SO Y S
| Essences tropicales 1,0 0,3 - - -
e e :
- POTAL SCTAGES . 36,1 40,6 44,2 | 47,3 19,8 -
SOUS~ raverses LSHe St 2,4 2,1 1,2 . 1,1 1,6
RAILS < i
Traverses Coniféres | - - - : - -
Appareils de voie f0,3 0,9 0,9 0,6 1,4
TOTAL SCIAGES + BOIS SOUS-RATLS 38,8 43,6 46,3 49,0 52,2 | )
_______ = i - e —————— ~
CHUTES| (Unité = 1 000 T.)
DE | . - E
SCIERLEi Trlturat;on _ 4,8 7,8 7.6 8,6 6,3 ’
| Autres utilisations 1,6 1,0 0,8 1,1 3,5
fm e e
TOTAL CHUTES DE SCIERIES 6,4 8,8 8,4 9,7 9,8 |
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2 - CONDITIONS D'EXECUTION DE L'INVENTAIRE

TLa définition et la délimitation des régions forestiéres ont été

réalisées 4 l'occdasion du premier inventaire forestier du département {1970) .

Ces régions ont été reprises pratiquement sans modification.
Par contre, les types de peuplement qui avaient &été définis poux
le premier inventaire ont &té quelque peu revus et modifiés, dans une optique

d'harmonisation au niveau régional.

La couverture photographique a été exécutée en 1977 avec deux prises
de vue simultanées sur émulsion panchromaticue (en format 6 X 6 cm) et infra-

rouge noir et blanc (en format 23 x 23 cm), & 1'échelle du 1/20 000e.

L'interprétation des clichés s'est effectuée d'Avril 1978 &

Aolit 1978,

Les mesures au sol, sur un échantillon réparti dans les bols et

foréts, les landes, les haies et alignements, ont été collectées de Janvier 1979

4 Juillet 1979.

Un inventaire spécial des peuplerales cultivées et alignements

de peupliers a été réalisé, dont la derniére phase d'opération sur le terrain

s'est déroulée de Janvier & Mars 1980.

L'exploitation mécanographique des données brutes de 1'échantillon-

nage a été faite par le Centre de traitement de l'information de 1l'Inventaire

Forestier National en Février 1981.

———000-=-
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3 - RESULTATS PRINCIPAUX DE L'INVENTAIRE

Les résultats sont fournis dans des tableaux répartis en deux tomes.

Le tome ler réunit les résultats globaux de surfaces, volumes et accroisy
sements, tant pour les formations boisées que pour les plantations hors—-foréts. i

Le tome 2éme réunit des résultats plus détaillés au niveau des essences |
et des types de peuplement, des seules formations boisées de production. Les
tableaux de ce tome sont directement &dités par l'ordinateur, & la différence ge
ceux du ler tome. '

Afin d'alléger au maximum la lecture des tableaux, il a paru utile de
donner, une fois pour toutes ici, la définition aussi précise que possible des
différents termes utilisés. ¢

Ces termes sont définis dans l'ordre ol le lecteur lés rencontre, en
général, dans le cours de la publication.

- FORMATIONS BOISEES DE PRODUCTION

- Formations végétales gui, principalement constituées par des arbres ou !
arbustes appartenant & des essences forestiéres, satisfont aux conditions suivantes :f

- S0it &tre constituées de tiges recensables (diamétre a 1,30 m égal
ou supérieur 4 7,5 cm) dont le couvert apparent {projection de leurs
couronnes sur le sol) est d’au moins 10% de la surface du sol, soit
présenter une densité & 1'hectare d'au moins 500 jeunes tiges non
recensables (plants, rejets, semis) vigoureuses, bien conformées et R
bien réparties-:
avoir une surface d'au moins 5 ares, avec une largeur movenne en i
cime d'au moins 15 m ;

- ne pas avoir essentiellement une fonction de protection ou d'agrément.

NB : Les vergers autres que les chitaigneraies sont emxelus ainei que les noyeraies
et les truffiéres cultivées : ils sont versés en usage agricole.
Les bouguets d'arbres d'une superficie inférieure & 5 ares sont considérés 1
comme des arbres épars. :

On distingue dans les formations beoisdes de production :

- les foréts : celles qui appartiennent & un massif boisé d'au moins 4 ha
avec une largeur moyenne en cime d'au moins 25 m ;

- les boqueteaux : petits massifs boisés de superficie comprise entre 50 ares

et 4 ha avec une largeur moyenne en cime d'au moins:25 m ;

- les bosquets : petits massifs boisés compris entre 5 ares et 50 ares avec {

une largeur moyenne en cime d'au moins 15 m, et tous les massifs d'une largeur
moyenne en cime comprise entre 15 m et 25 m sans condition de surface maximale.

— AUTRES FORMATIONS ROTISEES (Boisements de protection ou d'agrément) 'id

Méme définition que les formations boisées de production sauf que leur
foraction de production est nulle ou trés accessoire. Elles comprennent essentiel-
lement les foréts inexploitables car incaccessibles ou situées sur de trop fortes:
bentes, et celles dont le réle de protection interdit gque des coupes y soient faites [
Cette rubrique inclut €galement les espaces verts boisés i but esthétique, récréatiff

N
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et culturel.

— LANDES
Cette catégorie groupe les landes; friches et terrains vacants rion
cultivés et non entretenus régulidrement pour le paturage,

La lande peut contenir des arbres forestiers épérs {ou en bouguets de
surface inférieure a 5 arés) & condition, si ces arbres sont recensables;'que le
couvert boisé local reste inférieur a 10% ou, s'ils ne sont pas recensables, gue
leur densité a l'hectare reste inférieure a 500 tiges.

- IMPRODUCTIFS

Cet usage groupe les surfaces improductives du peint de vue agricole
et forestier.

Il s'agit, soit d'improductifs par destination {routes, chemins, voies
ferrées, surfaces bities et dépendances, etc...), soit d'improductifs naturels
{plages, dunes, rochers, marais, etc...). '

- HAIES

Ligne boisée d'une largeur moyenne en cime inférieure 4 15 m et d'une
longueur au moins &gale & 25 m, comportant au moins 3 arbres recensables d'essences
forestidres avec une densité movenne d'au moins 1 arbre recensable tous les 10 m.

- ALIGNEMENTS

Ligne d'arbres d'essences forestiéres plantés & intervalles réguliers,
d'une largeur moyenne en cime inférieure & 15 m et d'une longueur au moins égale
a4 25 m, comportant au moins 3 arbres recensables avec une densité moyenne d'au
moins 1 arbre recensable tous les 25 m.

La condition de recensabilité n'est pas exigée pour les peupliers
cultivés constituant des alignements "purs" de peupliers (ceux=~ci représentant
plus de 75% du nombre des arbres) plantés, dans un but de production de hois, au
sein de terrains agricoles ou, parfois, forestiers.

_— PEUPLERAIES

Peuplements artificiels composés de peupliers cultivés, plantés &
espacements réguliers, ol ces peupliers se trouvent & 1l'état pur ou nettement
prépondérants, avec une densité de plantation supérieure & 100 & 1'hectare (et
une densité de peupliers vivants supérieure & 50 par ha).

En outre, les peupleraies doivent avoir une surface d'au moins 5 ares
avec une largeur moyenne en cime d'au moins 15 m.

~ VOLUMES

Il s'agit de volumes sur écorce.
La dimension de recensabilité a été fixée & un diamdtre de 7,5 cm
4 1,30 m clu sol.

Le volume pris en compte est la somme du volume de la tige et de celui
de certaines grosses branches (voir § découpes et catégorie d'utilisation des bois).

R




- ACCROISSEMENTS .

L'accroissement périodique annuel moyen (accroissement courant) est
calculé sur la périocde de 5 ans précédant 1'année civile du sondage.

L'accroissement sur écorce en volume des peuplements est la somme de
deux composantes :
a) l'accroissement des arbres sur pied, compte-tenu des arbres gui ne sont

devenus recensables qu'au cours de la période de 5 ans définie ci-dessus,
{voixr Tome II, "Introducticn") ;

b} l'accroissement que les arbres actuellement coupés avaient apporté au

peuplement pendant la fraction de la mé&me périocde durant laguelle ils
étalent encore sur pied.

Cette deuxiéme partie de l'accroissement est mentionnée & part dans
les tableaux du 2é&me tome sous la rubrigue résumée d'"Accroissement 44 aux arbres
coupés”.

_. Accroissement moyen (Peupliers cultivés hors forét) : c'est le

quotient du volume par 1'dge de plantation.

- RECRUTEMENT ANNUEL (ou passage & la futaie)

C'est la moyenne annuelle du volume des arbres passant recensablés au
cours de la période de 5 ans définie plus haut {voir Tome II, "Introduction").

- DECOUPES

" Les données relatives aux volumes et accroissements concernent les
volumes sur écorce arrétés aux différentes découpes suivantes :

- découpe hois fort de 7 cm de diamétre (22 cm de circonférence) pour la tige
des résineux et des peupliers de toutes catégories de dimension (voir § catégories
de dimension des bois) et celles des feuillus appartenant aux catégories des bois
moyens et des petits bois, vy compris les brins de taillis ;

~ découpe marchande de 20 cm de diamétre pour les tiges de feuillus appar-
tenant 4 la catégoerie gros bols et pour les branches des feuillus et résineux de

toutes catégoxies ;

- éventuellement découpe de forme pour le tige et/ou pour les brariches.

- ESSENCE PREPONDERANTE

C'est l'essence occupant la plus grande partie du couvert libre total
du peuplement sur le point d'inventaire. '

-~ STRUCTURE FORESTIERE ELEMENTAIRE

. C'est la constatation objective des effets du traitement - ou de
l'absence de traitement - appliqué au peuplement tels qu'ils se traduisent aux
environs immédiats (sur une surface de l'ordre de 20 ares) du point d'inventaire
a la date du sondage.

On distingue les structures forestidres élémentaires suivantes :
futaie réguliére, futaie irréguliére, mélange de futaie et de taillis (y compris
les taillis-sous-futaie), taillis simple.

_ . Parmi les types de peuplement retenus dans le département - ils sont
apprécilés sur des surfaces beaucoup plus importantes que celle indigquée ci-dessus,

R A

il

e

—




55

et en faisant abstraction des disparités ou irrégularités locales (cf. chapitre I,
§ 4.3) - certains comportent dans leur définition une notion de régime, ou de
structure forestiére d'ensemble désignée selon la méme terminclogie que 1la structur

forestiére &ldmentaire.

En raison de la différence d'appréciation de ces deux caractéristiques,
il n'y a pas, sauf exception, égalité des surfaces relevant d'une structure 8lé-
mentaire et d'une structure d'ensemble de néme dénomination.

. C'est pourquoi, par exemple, un type “futaie" peut ne présenter que 75%
de sa surface sous la structure €lémentaire futaie, les 25% restants se partageant
entre d'autres structures €lémentaires traduisant des disparités locales du type
ceci expligque aussi, & l'inverse, que la surface totale de la structure &lémentaire
fataie ne soit pas égale & celle des types "futaie™,

- Ont la méme origine les éventuelles discordances observées entre la
surface d'une essence ou d'un groupe-essences prépondérant et la surface d'un type
défini par rapport a cette -essence ou 3 ce groupe-essences. '

Par exemple, dans le type "futaie de pins”, les pins peuvent n'atre
prépondérants que sur 80% de la surface, d'autres essences, Yy compris des feuillus,
formant les 20% restants ; a i'inverse, on peut trouver des pins prépondérants
dans des types autres que le type “"futaie de pins", Yy compris dans des types
principalement ou purement feuillus.

— CATEGORIES DE DIMENSION DES BOIS

Les 4 catégories de dimension figurant dans les publications corres-

pondent aux diamétres & 1,30 m suivants :

moins de 7,5 om

It

Non recensable

Petit bois = 7,5 - 22,4 cm
Moyen bois = 22,5 - 37,4 cm
Gros bois = 37,5 cm et plus

- CATEGORIE D'UTILISATION DES BOIS

Les 3 catégories d'utilisation des bois mentionnées dans les publi-
cations sont les suivantes :
- Catégorie I - Tranchage, déroulage, €bénisterie, menuiserie fine.

- Catégorie 1II - Autres sciages, menuiserie courante, charpente, caissage,
coffrage, traverses.

- Catégorie III - Bois A'industrie et bois de chauffage.
Ces catégories d'utilisation s'appliquent au volume de la tige arrété
a l'une des découpes précédemment définies, volume auquel on ajoute le volume
de celles des branches qui répondent aux deux conditions = diamétre au fin bout
au moins égal 4 20 cm et longueur minimum de 1 métre.

Ce volume total est diminué du rebut éventuel.

Le volume cubé ne comprend donc qu'une partie du houppier.

—— O ———
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81 - Tableau 1

Répartition du territeire

Surface

| I
Utilisation du sol ! l %
! ha :
Formations boisées ! 157 350 : 27.2
b Landes et friches ! 21 280 ! 3.7
Terrains agricoles ! 355 870 : 1.5
Terrains improductifs | 40 240 f 7
Faux “ : 3 340 : .0.6
I I
TOTAL : 578 080 ; 100
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81 - Tableau 2

Répartitior du territoire suivant llutilisation

du sol et la catégorie de propriétéd
i I P - ] ]
| I Terrains sounis au régine forestier |} Terr?l?s non SOUMLS | Total |
; ‘ | | @u régime forestier | _ |
| Btilisation du sol | r - T | par utilisation ]:
| | Domaniaux | Communaux et autres yTerrains particuliers[ du sol
| ' - | personnes morales |(y compris contrats FFN)I
; | ha | ha I _ ha I ha
I [ | ! ]
l& - Terrains non boisés ! f i !
] } !
|- Terrains agricoles : 56 | - | 355 81t f 385
I -~ Landes | 265 I 324 I 20 688 ! 21
I I | |
: - Faux ] - ! - |I 3 336 I 3 336
— Improductifs | 5 438 ! 40 244
| ductif I 13 | 293 } 39 I
I I | | 1
! TOTAL PAR CATEGORIE DE E ! |
I - 6
| PROPRIETE - 4 - 834 : 17 : 419 273 : 620 724
! T ! B r -i
'B - Terrains boisés I ! | |
|- ] f ! |
(Formations boisées de product m? | | I
Po- Forts ' | it 624 | - 11 746 | 118 11¢ | 141 489
| - Bogueteaux | - ; - | 10 707 | 10 707
i - Bosquets | - [ T [ 1 162 i 1 162
’ : f : ! l
Total | 11 624 } 11 746 q 129_988 | 153 358
I I f - f
:Autres formations boisées | 73 | 32 | 3 892 | 3 995
- | |
TOTAL PAR CATEGORIE OF . :
11 695 I 11 778 ! 133 880 I 157 353
PRGPRIETE - 8-— | | [
! I -] I
I 12 529 I 12 395 _I I
! |
TOTAL A + B | J { |
! 24 924 I 553 153 ! 578 077
I i I
: !
Taux de boisement B / A + B ! 27.2 %
I

(1) Sent comprises dans les terrains agricoles et les landes, les formations arborées suivantes :

- Haies longueur dans le département 8 582 kn
+~ Alignements longueur dans le département 1 139 kn
dont 437 ka d'alignemeats de peupliers prépondérants
- Peepleraies surface dans le département - 683 ha




81 - Tableau 3
Surface totale, surface boisée et taux de boisement des régions forestidres

Toutes propriétés

Taux

T ; ' !
- | Surface | Surface des formations boisées |

. totale - de

. £ . | T ] | '
Région forestiére ; région gde production | autres | totale { boisemen
| ha I ha g ha ' ha [ %

l I l ! l

Hentagne noire I 3080 | 22910 | 400 23310 | 75.7
s ! | | f

Konts de Lacaune [ 107 140 [ 52 680 t 340 I 53 020 | 49.5
! | ! 1 g

Ségala et Grésigne | 109770 1 33810 | 610 [ 3% 420 3.4
' i E | | l

Causses du Quercy et de 1'Albigeois | 37 640 | 10 290 | 80 [ 10 370 I 27.6

) | f I | f '

F | Coteaux et vallées de 1'Albigeois, ! | ! | | )

B | du Castrais et du Gaillacois [ 211 210 [ 25450 [ 2 080 | 27 530 | 13.0
. | l ‘ l I I

Coteaux mollassiques bo25 420 4050 | 80 | 4130 | 16.2
| | | I l

lauragais I s6 000 | 160 | £10 I 4570 | 8.1
I ' | | | l
l [ I T |

TOTAL | 578 080 [ 153356 | & 000 I 157 350 | 27.2
f l ! f : |

H.8.les surfaces ventilées 3 partir du tableau 7 sont celles des seules Formations boisées de production, déduct

faite de la surface des coupes rases de moins de 5 ans sans régénération (910 ha)




60

39T[RA 18 XNB3J09)
el L

842138340y uotbay "~

| | | | I _ _ | | |
| 08¢ 12 | oty | GEz I 0¢8 _ 0% 1 | 065 ¢ | 059 8 | 014 1 | TY Lol _
| | | _ | | | | _ |
“ 086 6 " 08¢ “ 061 n 0¢8.2 “ 0gL “ 0S% ¢ “ 0Ze € w 0€l “. 530ty 32 $33[Nou]
_ 0Lz ¢ | _ { _ _ | oI Z | 097 | sepurubeluow sapuey sapuesg |
| 081 ¢ ! | | 086 ‘_ 06¢ _ 0se | 080 1 | 08¢ | sapueubejuon |
h | “ " ,h “ “ “ h UOU S3puBy Sapuedg “
_ ;
f 096 1 | | 08 _ 002 | 0%s | 0et i 098, _ 041 _ S8YILT sjuausstoq |
I | _ | A _ _ _ _ 82p € saglaosse sapueq |
“ 068 € “ oe " _ 02¢ 1 " 081 “ 049 n. AN .“ 0ig “ SJ81188403 SapIp
_r : | m | | t | I~ — |
_ ey | ] | ey _ ey i ey i § ey _ ey i By | - apuet ap adA} |
_ _ _ _ ,m.mOUNHHmmw _ mﬂom@ﬂnﬁﬂ .H _ “ w “ ../I/. w
_ | | senbrsserjou PP 32 stesyse] np| ’ A ] subtsaug | | _ N |
Te3o| . sieBeuneq . . ap 18 Azuang auneae’] ap sjuoy ! sutou subejuoy Ny
| i | | ‘stosbrqry,p ap| | 99 erebas | K | _
| | | XNB3507 np sassnen | | _ |

sgjetudoad sajno)

spuey sp adhy 3e 343195840y uothau.aed sorgung

SAYITJy 33 sapue]

I"4 neafqe} - {g



- 108 nNp adeguns e 9p %Gz 9p snid Jusdanoo S3gueqUAy s3] sa[[onbss] suep sapue {1)

oSy ¥ _ 0¢e | 08S 0te 1 ! 065 1 _ 041 - s[adnjeu sabednjgq

np sassneq
S99118A 18 xnea3joq|

| _ _ _ |
049 0L
|. _ | | i _
“ 0Zg § _ 091 _ 0§t “ 0849 1 “ 00¢ “ 064 _ ‘019 ¢ 08¢ _a 1Y 101 “
_ 082 12 01y 0te “ 0¢84 _ 078 1 _ 065 € 089 8 Q1L 1 _h _
“ 0€1 - - | - _ - _ 0eT - ,_ - _w XNaYI0J JUBWAJRTIUB [0S -l
A D O R "
1 0Lz 2 | - | - | IR | 081 | 0y i 048 | 04 _h - @de(d Jed xnaysou fos _.__
* (1FA] _ - _ - w 0% _ - _ 09¢ | HFAN u - _m ”
_ 0156 ¢ _ 0%e | - _ C0ET _ 08E _ 0%6 _. 066 _ 0ge vh a1qnau ros |_
| | | | i i | | | % 0f g 24natJadns #3uad|
BT A T I R |
R | - - “ 05 1 | ol - ;o e L aoed ved xnayaos Tos <)
“ 09¢ ¢ “ oY1 h 041 052 _ 00E “ 0gs % 060 ¢ _ 00¢g “m o _
| 068 21 _ 0LT _ 0¢e “ 009 ¢ _ 00T 1 i 080 ¢ _ 016 § ~ 08¢ _F mﬂaqms 108 L_
b | | _ | _ | | | !
_ h " w m m “ m _ |
_ ey _ ey _ ey _ ey _ ey _ ey _ ey. u ey
_ _ | | Srooelliey | s10961qqy, 7 | | | |
* 1230} _ stefeangy | sembysserrou jmp 3a SteJ3sey. np| ap 19 Aogang | 2ubysgag | suneseq s squop | sutou subzguoy _
| | | xmea30y | “svosbrqry,p epy "1 e erebys | oAt e W
| | _ _ _ f _ _

s3191udosd sayno)
UTBU3] Np 3Jnjel 38 3431385404 uotbed ued soeyang

STadnjeu sabeuniey (1) {d} ssbeunjpd-sapue; juop (L) s2y2tuy 3 sapuey sagno)

¢Th nesrqe} ~ 1y




muwm

Xneafqel - 1§ -

. L .

np sassne) 2431359405 uotbgy

i = ;
| _ _ | | | | _ I _
! 08z 1¢ | 01y | 0£e | 028 ¥ | 08 1 | 065 € | 088 8 | 01L 1 | Ty 101, |
. | | _ | | _ _ | |
" 069 1 “ 09 # 0% ” 0%0 1 “ 061 .ﬂ 011 ﬂ - ” 0S¢ ” Sapue] saJiny |W
| 056 | - M - | 009 | 09 | - | - | 062 $3y93s $asnofag -
06% 1 - - 018 016 0c1 - - _ xnou |
| _ B | | | _ | _ ﬁ | _seu ST0S JNs no S9SSEOU _
; _ _ _ * _ _ _ _ _ Jns mw>.m.#,m:nc_m uou sapue’ l_
W — 08¢ n - “ - _ 08 — - — 00g * - _ - _ SOpTIoO® SYOS _
: _ | _ _ _ _ , _ _ JNS- SaAT}SNQJe uou sapue’ A
_ | 086 1 | - | - _ 00§ _ 080 1 | - | - . - F " SaATISNQUR Sapue _
_ _ # I _ ! _ _ * * mw:cmw..c.mc_c.mu _
“ “ “ _ ” ” “ “ "1Mwwsn=w 83Y0TJ4 NoO mmvcmgnm"
| 090 1 _ - | 0 i 064 | - | 0€Z | 052 _ 08 | S3puel saujny -|
_ 081 € _ 042 _ 0s1 _ 0ty ) - | 062 w 016 1§ | 081 _ $99083143 B dpueT —j
| 012 Ot i 011 | - _ 068 | - | 064 2 _ 08L § | 046 i sulleylodes |
i [ | | | | | _ | - atbte augbnoy g spuey -|
_ WETA _ - | - _ - g - _ - | 0%L | - | @sn3quno} no aptuny 3pue] -|
_ _ | m | N _ _ | ssnbyjuelse |
| | w ' _ I I | “ _ no sapJeubejuon sapue-yy
_ f f 1 ! 1 _ m T !
_ ey ! ey | ey ] ey _ BY 1 ey | BY | ey | uteJJal np 3Jnjey|
s10%ef1E . .
" ﬂ b ” sanbrsseqiou Jsv uw mﬂhwwmw :cﬂ Mﬂowwmmhwh%. ” dubysydg " auneseT ap sjuo " a«tou aubejuo ." _
| [ejol . stebedne | x122309 | ‘S10051q7y, T 3P | P 3 0 _ 10 erebas | 12p s3 z_ 41 W |
| | | | | _ |

[32T{eA 32 XMeajo)|

s93914doad sajnoy
anbthojoog adfy 38 adatgsadoy uoibau aed soejung

$aYITuy 38 sopue’

62

£’y neafqe] - g



SjueJNOD - SJUBUSSSTOULDDE ELRS

"8L61 - %L6T 9p 2polJad B[ JUns JYNITEI [3NUUE JUBNOD JudwWasSTOUddE T 8p 3ibe,s [T ([)

"S3Jnsod 39 sed Juo, U SaJUISSE SBJINE SIP

+ SUOIIEUJOy SIIINE SA SUBP fU QGEE 39 sareJaldnad ua gw (089 § PINOTED 933 € SPATI[NO SIU0[Y ap sJalydnad sep uskow JusUsSSTO4D9E,T (£)

*53UJ04 $83N03 Bp Sauque Sap aunfoa np 3tbes 11 (2)

GThBL L1 _ 87202 1 " 1°801 ﬂ §EL § M 9'E1Y 91 “ 1Y L0L
6 118 2 _ ' Ge “ __ G'LEB T " 9/¢ 7 H $94g41U0D Te}O0}
g gzl | 19 | | 101 | v*871 | memmm;om_mep=¢
FARTL “ L " _ g Zig “ ARER] _ sebnog:
L4 T | | ﬂ 5228 | LT - v301d3
11e _ %702 | | z01 | 9°062 “ utdeg
L BLE 2'0 AV §°git sutd saugny
£292 _ 8L _ _ 5 g4] | G952 _ 84159ATAS UTg
: | _ | _ |
10091 _ | _ 08 | 1°097. | BUT}TJEl Ulg
€86 41 “ £ €2 1 " 17801 " 5106 € _ 4rL£9 €1 “ sn[Iinay Tejo)
87847 2 | 148 , 50 m 6*/549 | 97 9.9 1 | SNITIn2y sed3ny
6°11 w 49 m ” _ GG _ Jakop
G841 “ (e) 9-¢9 “ (g) ¢ L01 _ ¢ _ £°¢ | SPATIINY sJat(dnag
9°6E1 2 , £°801 _ Y] _ G IeQ 2 m Jatubrejey)
1°ULg 2 | 818 _ “ 865 " £46562 2 _ CREETH
¥ hg 1 9°L11 AT 892, 1 S9URYI sau3ny
1°i41 ¢ " 9° gy “ “ 044 M G EB0 € W 34ARQJ AUy
YGED & £'022 § 524 1°618 ¢ _@nouopad auayy
1 i | | _
£u. 0001 “ EU 0001 “ gu Q00T ! uejeu Qo] | gY 0061 |
_ ﬁmv BE:HO> # wE:ao} ﬂ Aﬂv u:mswmmmﬁgooq " mE:ﬂo>
B}03 awnfe _ SaJ1BjUT ” I _ JoUsss]
T&303 LeA ] skl ] sa1eJatdnag [ ‘uot3onpodd ap s$93ST0Q SUDI}RUMJOY |
{ i | _

s3uBwgTy 33 sJeds sadquy

gouassa ued XNEJCY) SIUIHBSSTOLIDE 19 SUNToN

§9940(J2 SUBTLBUICY 33 UOT3INpodd 8p §39$T0OQ SUOLIBWID

9

19 g

xneafqel ~ 1g




[RT[EA 30 Xnesj0)|

S S U S —— e th(dh (S hoemlEo . 18 —
-"\-G-
_ 086 1 “ 0LE “ " 063 " 01e _. 011 1 " SN{1Iney fe3o] |
. : _
_ 0€l | .“ " _ _ 0gT | Jatubregeyy | _
A _ M | “ a01 A | au3gH | |
o e _ S 0% | | sdnnod augyy | _
| 01 | 001 : _ 0¢ " 0Lt “ 0ty " 3Inouopgd augyy " (Z) stTites - ateyny wm:mﬂwzw
_ 06¢ €1 " 01% M “ 096 2 “ 026 € " 001 ¢ “ satejny [e3og !
. : _
ZE 008 2 88494 THOD TE}O
_ 09 9 _ 082 M _ oe " 0z _ “ 231409 Te30)

| _ , ‘ _
# 09¢ “ 3 M ‘09 _ ot | 041 _ §8J331L0D s343NnYy _ _
S ! L o | e o | setbnog | _
| 092 £ | | M | 0461 _ 062 1 | egotd3 _ _
_ 080 T | | * | 02¢ | 01L _ urdeg | #
0nL 042 | f 09 _ 092 | 08t | sutd ssun 1 _

| | | _ ke ue
_ 01¢ _ _ oy | 09 | 01t | 2.4353ATAS uTy | _
_ 0% | 0% _ M “ _ “ slityTJRY Ulg “ |
, : _
" 0¢L 9 “ 0Ll .“ ) “. 06s 2 “ 00L " 00t € “ SATIIRay Tel0| : “
_ _ _ _ | i _ | _
| 081 u - [ 09 _ { HFA _ SN{{IAay Saagny _ |
| 001 i 09 | | | 0% ,m | Jatubreseyy | |
| U6 ¢ i N | _ 0gE # 619 ¢ i CREET _ |
| 011 | | _ 01t | _ _ juaosaqgnd auay) _ _
| 06L 2 _ 0L i | 0YE 2 | 01z | 051 _ 3uANOL 3URY) _ |
| 009 I i _ 09 | 0z1 [ 0z _ gnouopad augyn | 3421 [NB3uuT 39 2ugT[nbBys sateyny)
_ i T _ m m i f _
| &Y _ &4 ! By _ &4 _ #4 | i _ i ' n
“ _ m_..OUN._“Mmmw “ m.ﬁowm.:._.:u_._” _ — _ _ _ _
| e ﬁ%ﬁ.smmu Pl %. 39 .5.:.:5 ' oubisgug | aunese _ | 3jueagpuodysd 9Iudssy | QUTEIUBUI[S 2.431350u0y dunjonuy |

ej3o 5109 ks 7 ? ¢ 19 9431

". 1eaol | 199014V T 2P np sassne) b 30 erebag “ ap sjuoy - | 2rod m:amucox“ _ |
i | | !

64

Jatisadoy awiboa ne sasiuwnos szistddouy
34313539404 uoibgu 3@ (n ajuedgpucdpud aoussss sed avejung
uoijonpoud 3P $99S510Q SUOTIERUWUOY

{S) ¢ neatqel - g



14 Neafqe} 3] suep $9Tpnla. juejy SITie3 np sajuedapuodpud saouasss s8] ‘197 33dwod us sastad juos dreyny el sp sajuedsppuodasd souUBSSE SAT SA[Nag ()

‘59508234 939 sed juo,u sTTynb 353,29 “sjussqe juos SYL,s ! neajqe3 anbeyd suep jusdndi} ssauassa,p sadnodb no saouasss sauu 5371 °{1)

N

0%e €2

” 058 w 0¢ | oL € , 0eg £ _ osz 11 - ! 38311S3404 NOI9IH TvlOL
_ _ 4 | _ L

029°9 . " oL “ o€ ” ) ﬂ 0zL 2 “ OEE € ” arduis siyries 1e3o) .

0Le Y _ g _ L one _ SnN[TINey saujny |

085 _ _ L oo ! T ! Ja1ubtesgyg !

o0g ! | b V2R SR B SR S au3gH |

02 _ ! o Lo | L og | Jusasagnd auzyy |

0€L _ ! _" 0L " 064 I o “ auanad augy) _

089. 1 H “ | 001 0ey L per 1 gnouopad augy) | arduts stfyre]

08z ¢ " oLt _ | 01E 069. | ol STITTe3~ateiny abue(su [eio]

052 1 “ 0zt 08¢ L gt S34347U00 (B30}

09 # 09 _ JaAnoouep ap utdeg _

0zy | | “ 0zt _ 08 “ 0Ze “ sebnog “

0%e | | | | 021 _ T 021 e201d3 |

0Ly 021 0SE | utdeg _

09 _ " _ “ 09 “ " JTou ugg _ (°310s) s1TTRY - ateany abueyzy
| B T | ! | | |

ey ey - ey ey ey ey

| 'sTodR{[TRY H | _ | | _
rﬁ j@ sTRJ}SE) svﬂ s109B1g7y, 1 | subTsad ~ aunes | | 2 daud 3 | m FGET aJnjonJ

1e30] _wwommmqu_H mn_ ap 39 Asuanf | A _. HneIe meHoc mzmmucoz_ fRueagpuodyad SouRsss | euteRuRusTy 2uRTasauoy _p ¥
|on i | 3@ efebag ap sjuoy [ J | .
Wom2m> 12 xneayol!  np sassnep | ‘ ” ” _ |

421353404 suwibad ne sastunos spjgrudody

94371388404 uothsy je {1) ejuesppuodyud soussss ded anejung

uot3anpoud ap s9S10Q SUOTIBWJOS

23INg  (§) £ mesiqel — g




e

66

8 E.U? il AN

_

_
_
_
_
_
_
_
_
_
_
|
_
_
|
_
_
_
_
_
l
|
|
|
_
“

012 02 ,_ 055 “ 06 1 “ 091 6 “ 06E 1 “ 011 9 “ 09¢ ¥ ” 058 ” SM{iney (B30
05 I | | sz | g o ! w snirney saupny |
042 € | __ L e ! L gee 1 | 065 | 082 “ wetubresey) |
088 | | _ | e | 08§ _, 008 b CRRE m
062 € “ _ ﬁ gl 1 | o6g 4 M 08z 1 “ | | Jus9sagnd augy) .w
056 | 082 | 0Ty | 028 “ 09 1 088 1 | _ 3JAnod augyy | _ (2) stitres
0%6 9 | 0L2 | 086 | 0LL 2 | “ 050 1 * 009 1 _ 042 ” arrouopad augy) m - 9a1einy sBuejay
i | “ i | A m_ | :
069 %9 | 0E9 I B 001.1 _ 0%9 8 | 001 ¢ i 040 £1 | 094 1€ |- 0899 | sateiny qejo)
] | | | J i | |
| I I | 1 I [ ]
0Le 92 | o [ o0t | 0901 _ 0€L |  oes 2 _ 01§ 61 | 019 § { §2J241U00 Tej0)
m ] * _ 1 1 “ i —i
050 € _ _ _ _ | oer1 | 0L 1 | oot'1 | §3.941U00 sauany |
GET 9 _ | o0 | ocz | | 0s6 | ocs g | 0801 N seibnog |
049 01 _ | _ _ | ou _ 0%6 £ _ 066 1 f ego1dy |
p£s 1 _ _ _ _ ] 08 _ 0ST 1 _ 009 - utdes |
06 ¢ _ 0% _ 0§ _ 082 _ 061 _ 05L g ey _ 089 i sutd saugny |
oy 1 _ _ | 06 _ 0% | 041 _ 086 | 081 I Bu3sanThs utg |
068 | _ _ 054 _ _ ‘ | Oy | ] swtjmet utd |
: I | I I 1 | I |
I [ | | I T I 1
0ze 8 | 065 1 I 0001 | 065 ¢ | 0481 | -08z 01 P086 T 0L0 1 | sniTiney [ejo)
f y ] ! ol : ] |
i t I | t ] ! [ 1 |
000 € _ ez | 0%z _ 0te | 0L | 09g ioa9z _ 0SE | SNYTINgy saujny |
0z 9 | N _ 062 i _ 0zy 2 | OLE € {091 _ Jatubreeyy |
05Z 2 | | { _ _ 001 | 061 | o0g2Z _ JIEH |
00% 1 _ ! _ : | _ 0le { 06 [ S8UZYD saugny |
06E £ | oL _ 1 08E 2 | o121 | 082 | 0Le _ | jusdsagnd augyy |
068 ¢ | 060 1 | 082 | 06% 1 | 082 | ogz 1 | 0LE € _ 041 | 9JAnDd AUgYy | LR EAULERRRY
0S1 11 _ | HIY T _ 011 {08t € | 086 € _ otl _ gnouopad augys |38 2431 [nbgu satelny]
) | 1 \ | | 1 . ] ..
| | 1 ] i I I | I
ey 3 ey _ By _ ey | By ﬂ ey - _ ey | ey ﬂ _
_ J | STO2ETTIEY NP |- _ _ _
_ _ sanbrsseljou | 3@ StEaIsEG TP | S103BLqTY, | | aubtsguy _ aunege’ ! aJtou _ | SAtERUILILY
1e3e] |~ syebeaneq _ : stoabrqry, 1 ap 3a Asdenp | P i ’ | ®3juedppundaud aduassy ! aJ313sad0y
. xneagoy | CHOUIAIVIT | 3o elebag ap sjuol | aubejuoy ’ : N
| .9p sIIT[eA np sassng) - aJ4ngondsg
1 | G EAY! | " | ! _ | f
| | |_ 4@ xnedzoy | _ ! _ | _

_
_
_
|
1
_
|

431182404 awibps ne sastunos uou sgygtudouy

3491388404 uoibad 32 ajueJypuodadd 30uasss Jed aoegun
3] 4 109 1 g 2 4

uetjonpousd 8p $83S10Q SUOTIEUUOY

{d) £ neaytaeg

\

18



{§) ¢ neatgey np 7 18 [w30u ‘30 (2} (1)

h 00c 62t “. 091 % _ 086 # " 009 %2 “ 09¢ 01 M 045 67 Q%0 S% “ 028 11 _ 3431153404 NOIDIY TWLIOL “
“ 0€9 T¥ “ 096 1 016 1 M 0oz ot “ 0Lt 9 " 021 01 | 0L6 £ “ 0¢1 ¢ _ e1duts si{[1e} [ejoy "
| 01z % | 08y 092 | oi8 | 00t _ 01E 1 bEE | 098 _ SRITInNgd saJ3ny _
“ 090 £ ‘“ h 01 " 090 1 ” 001 m 0gl 2 “ o0Es 1 _ 065 1 “ Jatubrejey) “ “ m
| 0%6 2 | g _ | " 0%l | 0g¥ ¢ _ QL€ _ 3J32H _ _
| 085 £1 | 082 1 021 # 065 2 | 08L & , 00€ ¥ | 0€2 | oee | Juaasagnd sugy) | “
045 ¢ 068 ) 062 02t € 06§ 06% 096 1 FUANOJL BUYY
“ 00E 9 __ 062 ,_ 0ET " 09¢ 2 “ " 05L 1 w 064 1 “ 082 “ ginauopad augy) “ ayduts mwﬁﬁﬁwbm
_ I , | | , e _ | | stires - steany _
| oge 22 | 06§ L L 1 w 0sL § _ 06¢ 1 | 0ge 9 | 019 § | 0zL 1 _ sBue[3u Te30]
“ 049 2 “ 0% _ 08 " 065 “ " 042 “ 058 “ 0L8 _. S8JR4TUOD Tejo] _
" Q4 ._ # _ _ _ 001 “ o%e _ $3J341U0D SOJINY _ |
| 065 | | 08 _ _ _ 081 ﬂ 061 0L1 _ segbnog _ | M
| 028 _ w " 0¢ | " L ot L o6 “ 30143 _ |
054 , | I ose Lo utdeg
oz Y m L ooe | Y g M | sugd seaqny | b
| 06 _ u _ _ _ | 06 _ _ aJjsanrhs uid _ 831ns  (Z) mMAHmau_ w
_ 092 | “ _ 002 _ _ | 5 | BUTTJEL UTd _ - atejny mmcmﬂwz_ ;
_ _ | | | | | # _ . | _
_ i “ “ i n m F ﬁ “ _
_ 2 e | ? _ ey | 2y _ ey _ °4 | ey _ | |
_ _ _ | stoseTTIEg Np | _ _ | _ | |
_ . _ _ sanbisseyyou | 42 steassegnp | sposbiaty, | _ subtspuy | aunese _ aJ1ou _ | aJdTEIUAWRTY |
_ 1e3o] | stebeune _ x1e8301 | sroabrqry,| | #p 38 Aouanp | 19 m \m _ [ 5 ’ | @3jueJgpuodpud 20u9ss] | 2URTYSIU0Y |
tebag ap.sjuoy aubeguoy
_ | | | ®p sezifea i np sassne) [ ’ | ! _ | 9.4N32NJ38 |
| 1 | |32 xnessop | | | w | | |

Jatyseaoy swibga ne sasTwnos uou splstudouy
8491338404 ucibad 48 {1) sjuedgpuodgud adusssa Jed adejung

401300poud sp S3PSTOQ SUOTIRUICY

83INg  (d) £ neajqer - ig

] 1 i. .
_ AN .~ o6e | 1§ % [ o 09L 58 , Tin




]

Amv [ neat

“sT[y1e3-atleqny abueype np Sateiny sep au3iy ne a3dwoo ue sastud 339 glgp uo SaT[e Jed */ neafqel [ Suep S$aPuUOp SIT[I0 g Jojnole g sed juos

~ X

qey np 230U 4o (1)

au saoe NS 53] *g°N

18 xneajo)

“ 011 8¢ # 065 “ 0 1 ._ 0¢r 8 " 06E 1 ” 069 9 ” 00€ 9 085 € ﬂ $313Tdd04d S3Ln0L w10l
W 088 22 " 065 “ 0y 1 0GL S ” 06¢ 1 ﬂ 08t 9 " 019 § geL 1 # 311314d0%d VL0L
w 056 ¥ “ 08¢ d _ 01y 1 “ “ 081t " 01z ¢ _ 048 " SnI1Ingy sauiny “
| oas | s 1 oser | | oo | | | roreny |

08L 9 0% 0&S 0%¢ 1 0L0 % ] 0ze 4a1ubreigyd
| _ _ _ _ # _ | _ ”
_ 096 _ | _ _ _ _ 0eL _ 01z ﬂ 9433y |
| 0%6 & _ 0% _ _ 058 i 0g¢ 1 _ 099 _ _ _ jusosagnd auayj) _

0oe ¢ 0gd 0L8 09¢ 0sg 060 1 3JANOY BUZYY JAT18340}
_ 0y € ” _ M 0LE T “ w 0189 “ 0Z0 1 “ 0ZY “ gTnouopad augy) ,Tsmmwg ne asiunos uoy
" 0ge € “ “ 0Le ﬂ “ 01t ” 06% ﬂ 098 1 .“ 113144084 W10l
O A AT el
: 08¢ | _ _ 0L W _ ¥4 * | _ aluey” |
n 09% _ | | 0Lz | ! 001 d | 061 :éfﬁmﬁ_

113 | 0sE 09¢ _ aJ3gH
_ ove _ _ | _ _ _ 01 _ 181 _ SJAROY BUZYD w JaT358.d0}
" 06¢” | “ “ oe _ # “ 0Lt “ 06% d gnouopad augyy- “ swtbyu ne asyunog
| M ; i M i " ; | F
“

| | stosefieg np
* | l | 38 steagsegnp | | | | | _
| * sanbissey(ou | stoabrqry,T | s10a0181Y, 1 _ aubisyug | auneae | s410U | @3uedspuodgad aosuassy | a321adody
fed w : RN ap 32 Koaan ST . T #

1e3o] stebedne’ .9 0
| | ' | Xneales | op ssgrrRA | np sassney | e e1ebgs | 3p s3uoy | aubejuoy | |
_ _ L | | _ | _ _

249135840y uotbau 35 sryTie-oteiny sbuefpuw ep sT{{1R3 $8p (1) 8juedgpuodgud aouassa sed adeyung

uot3onpoad’ ap $23s10q SUDTIRWIGC]



(subtsgug 38 erebas) enTyinay UGTSJBAUOY ap ey 017 39 (2JTou aubejuoy)

uotyejueyd ap abg,p sue g¢ °p suTow juo neayqey 2o SUBp $STT1qR3dW0D SIUBUISIOGAU 38 SJuUaWasToq Sa - Z°g*y

99T

PTT2101413J8 N0 ay71a4niey uoTiedzugbau ap ey gpg Jajnole,p JUSTAUOY TT — 1°G°N

09 3%ejuns B[ 8p uoTsUsIXd,p sed JueuTeJdiud,u suotjejueqq ()

9astoqg 0B JUNS BT 4D UOTSU93IXa aun JUBUIEBJJUS suotiejuery mﬂv

ST8I2T413J8 S3UINISTOgay

S[ATOT4T3JB s3judLastog

STSTOTJI3dR S3LomAsT0gay

STOIDT413JE SJUSLISTOR

81352404 ucTday

4931388404 autbau ne sesTUNOS Uou s93grudouy

| _ _
000 11 | 04§ L1 _ 098 ¢ _ 099 ¢ TV 10l ﬂ
| | |
0% “ oy " - “ - stefeunen
001 _ 05 | - i - sonbisseyfou. xneazo)
016 _ 08¢ _ - w 0f §To2B[1IEy Np
“ “ _ 12 sTeujse) np ‘stosbIqy,T 9p $ag[Ten 30 xneajo)
- _ 061 _ - i - | stoebrqry, T 9p 19 Aouang np sassneq )
069 _ 06t 2 .“ 00¢g “ 061 _ aubtsgug 19 eyebyg
066 9 _ €€ 01 g 092 1 | 091 2 auneset ap sjuoy
01l ¢ “ 061 4 % 008 Z ﬂ 026 1 autou aubejuoy
(2) | (1) | (2) | (1)
| | *
_
,

481350404 3uwibad ne sastunos seygprudouy

SIUBNDSTO043J S8P 18 SRUBLASTOY SBP 9JQ13s040y uotbyu .ed Boegang

LoT3Inpadd ap $89ST0Q SUOTRUW.G

§ neafqe} - 1g




l

70 . '
81 - Tableau 8.1 -

Formations boisées de productian . [

Surface couverte par les éssences introduites dans les boisements et reboisements par région forestidre

Toutes propriétés

} ; . : ISurFace couverte suivant la densité de planta_tion{.
| Région Forestitre | Surface rehoisée (1) Essences | — -
| | i introduites | moins_de 1500 plants | plus de 1500 olants [
; | ‘ ; j @ llhectare en % de | 4 l'hectare en % de .
| ) ha | | la surface reboisée | la surface reboisée |
! f I ) I S ] H
IMontagne Noire | 10 520 | Feuillus divers l 1 | 1 I
| I ! Pin sylvestre | - | 3 i
| | | Pin noir ; 3 | 2 |
| ; | Autres pins | 1 £ 3 {
l | ; Sapin | 11 i 10 |
i | | Epicéa i 8 l 23 |
? | F Douglas ; i2 | 7 !
[ ! | Autres coniféres | 9 | 6 |
| : _ [ | ] . ] f |
(Monts de Lacaune | 20 700 j Feuillus divers | - | 1 |
| | | Pin noir | 1 | i |
| I ; Autres pins ' 2 | 3 b ‘
i ! | Sapin | 10 : 3 Lk
{ i | Epicéa i 14 | 11 I_.E.:_
| | | Douglas | 17 | B f=;i
| | | Autres coniféres ! 7 | & f;i:
b R ] = . f : 'E
iSegala et Grésigne i 3 530 ! Pin sylvestre | - | b S
| f | Pin laricie | 9 | 5 |H
| | { Autres pins I 5 I - {;Eﬁ
! | | Sapin ! 2 ! : |-
? | | Epicéa [ 3 f 19 I
| | | Douglas l 28 | 16
| | | Autres coniféres | 2 | 3 ;
| — I | T | |
Causses du Quercy et | 190 | Pin weymouth ? 100 E - .
Ide l'Alb19501s | { | ! i ‘g
] i ' L. ! I f
Coteaux et valldes de[ G20 | Pin maritime | 25 | - |
ll'AIbigeois, du Cas- | | Pin laricio | 16 ? - l:E;E
jtrais et du Gaiﬂacois' | Pin weymouth [ 1 | - |k
Sapin & - o
! ! [, l I Pl
i ; | Epicéa | 3 1 - [t
| i | Douglas 1 24 [ 10 (F
| | | Sapin de Nordaann [ 6 | - [+ s
f | [ Sapin de Vancogverl 11 | - R
I . f . | - 1 | E
{Coteaux mollassiques | 150 | Pin noir | 10 | - | E
| l | Pin weymouth ; 33 | - [
i | ; Douglas | 57 | -
: f - | l ' | !
'Lauragals | 80 | Pin noir l 100 ; - |
| l ! i l |
| S TOoTAL | .35 030 1 i I I
(1) Tl s'agit des surfaces figurant au tableau 8 dans les colonnes "Boisements et reboisements artificiels®
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81 - Tableau 10
Formations boisées de production
Volume par essence et par catégorie de propriétsé
t I | Propridte ! i
| rlUtilisation | £ ! ropriese | Total -
! f ssence | ; ! ! A [ par essence |
| du sol | l Domanial | Communal | Particulier |
i . i . I - T : -
| Forgts de production ' Chéne pédoneculé ! 113 500 | 306 400 | 1 841 500 : 2 361 400
| ; Ch&ne rouvre | 543 200 ! 138 600 | 2206 100 |2 887 900
| | Autres chnes 22 700 | 2100 | 1528700 | 1853500 (1f |7
i | Hetre ; 780 400 | 343 100 i 1 172 900 | 2 276 400 |
: | Chitaignier | 33300 115200 1850 700 | 1999200 | |
| | Peupliers cultivés | i 3 300 | 3380 F o
' :  Moyer i i, | 5 500 | 5600 |
| | Autres feuillus 70 700 | 93 100 [ 1202 300 ;1388 100 (pf |
. . R S
: ] ; | '
i Totzal feuillus | 1 543 800 : 898 500 | 9.911 nnn | 12 453 308 o
! I RSN l l ] . ] |
F | Pin maritime ' | 4 700 [ 146 800 | 151 500 P
| | Pin sylvestre I 5 700 5 28 700 | 218 700 | 253 100 |
| | Autres pins ! 123 100 L4600 205 800 | 373 500 {
' | Sapin f 78 300 | 32 900 | 179 400 [ 290 6§00
| | Epicéa | 186 100 5 45 500 | 904 800 | 1134 200
i I Douglas I 6 200 | 1 500 i 396 900 | 404 500
i | Autres conifires f 56 500 | 800 | 71 000 | 128 300
' 4 I T ] A
! Total qoniféres | 453 200 ! 158 700 [ 2 123 200 | 2 735 800
! ' [ | - '
| TOTAL | 1 997 7G0 i 1157 200 g 12 834 200 f 15 189 100
j ' i ! I
| Boqueteaux et bosquﬁ% Che&ne pédonculéd | i I 453 700 ; 453 706
; i Chéne rouvre | } : 195 600 | 195 600
i | hutres chénes | ; | 173 300 173 300
i l Autr‘es ‘Feuillus I | ! 310 500 | 310 500
’ | RS
| Total feuillus ; ; } 1 184 300 | 1 184 300
| i Pi iti ! ' ! 8 600 ! 8 600
{ | in maritime ! | | f 60
i I Pin s'ylvestr‘e ! i l 1 400 ' 1 400
| Sapin de Nordaann | [ f 100 | 100
! | | T T T
Total coniféres | f ; 40 200 l 40 200
[ ; I o
TOTAL i ] l 1 224 500 [ 1 224 500
l - T ! |
Total formations boisées de production | 1 997 700 ! 1 157 200 { 13 258 700 ] 16 413 600
{1} Chéne pubescent 98 %, chEne rouge d'Amérique 2 %
(2) dont fréne 32 %, ‘merisier 12 %, aunes 11 %, robinier 11 %
{3) Pin noir 53 %, pin laricio 37 %, pin weymouth 10 %
(&) dpnt épicéa de Sitka 70 %, cédre de 1'Atlas 16 %, sapin de Yancouver § %
(5) Chéne pubescent 100 % - .
(6) dont fréne 23 %, aunes 17 %, ormes 16 %, peupliers non cultivés 14 %, rohinier 12 %




8l - Tableau 10 Taillis (1)

Formations boisfes de production
al

seence | Volume de brins de taillis par essence et par catégorie de propriété

3

g % I s 1
| ftilisation | ! Propriete : ! Tatal
| H | Essence ] — I i " | .
| du sol | | Doman;al | Communal | Particulier 1 par essenc:
| | | m3 [ m3 | m3 | K]
,!Forﬁts de production : Chéne pédonculé ; 18 200 ; 152 000 { &95 700 : 666 200
! i Chéne rouvre | 31 400 | 70 100 l 813 000 | 914 500
| i Ch&ne pubescent | 16 100 1 3060 ! 624 300 | 640 700
| E HEtre : l 165 100 i 207 900 ! 377 700 | 750 700
| l Chdtaignier [ 23 800 [ 56 600 i 794 400 | 874 800
[ | Aunes | E 8 000 i 58 100 I 66 100
| | Robinier { I 14 200 l 106 700 | 120 950
| l Fréne i 700 | 16 700 ! “10G 600 i 118 000
| I Autres feuillus 20 600 42 300 i 213 560 [ 276 AOQ
{ TOTAL 275 900 568 100 : 3 585 000 { & 428 000
;Bequetéaux et bosquetsi Chéne pédoncylé | ] ; 121 600 : 121 600
I = [ Ch&ne rouvre ] ‘ | 42 900 | 47 900
| Chéne pubescent ] ‘ [ 22 900 | 22 900
| HEétre i I | 3 800 | 3 800
| Chdtaignier ! l | 4 000 I & 000
i Aunes ! | i 49 AQU [ 49 400
| Robinier’ f | | 36 QOO | 36 900
g ! Fréne ' l i 3 700 | 3 700
3 3 I Autres feuillus | | [ 28 400 l 28 400
N | TOTAL : : } 313 600 : 313 600
0k TOTAL { 275 &Qo0 E 568 100 i 3898 600 : 3 742.500
L0 g '
I 3
W & (1) Ces volumes concernant les seuls brins de taillis des essences en cause sont déji comptabilisés dans les
1060 & résultats du tableau 10
__4.——-—'_
10 e (2) dont charme 17 %, merisier 14 %, petits érables 13 %, noisetier 12 %, saules 10 %

(3) dont peupliers non cultivés 62 %, ormes i7 %, noisetier 12 %
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81 - Tableau 11

Fornations boisées de production

Accroissement par essence et par catégorie de propriété

I
I
IE
i 3

|
IE
{
I

)
WE

¥

|
|

|
|
I

|
|
I
l.
Ik
|
|
I

|
l.

Total formations boisées de production

480

(1) dont chEne pubescent 95 %

{2) dont frene 35 %, merisier 13 %, robﬁnier 10 %, aunes 10 %
{3) Pir laricio 53 %, pin noir 38 %, pin weymouth O %
{4} dont épicda de Sitka 67 %, cédre de 1'Atlas 15 %, sapin de Vancouver 12 %

{5) dont peupliers non cultivés 21 %, fréne 19 %, robinier 19 %, ormes 13 %, aunes 1%

M.B. L'accroissement des noyers n'a pas &té mesuré

| l e !
ltilisation | fesence I % Propriété I Total
! | f i | '
du sol § | Domanial | Communal i Particulier [ par essence
f i m3 i m3 ! m3 | m3
i ' . f
:Foréts de preduction I Chére pédonculé I 2 150 } 7 700 : 52 550 I 62 400
' ; Chéne rouvre I 8 850 | 4 050 | 56 000 I 68 900 . |
{ Autres chénes ! 500 50 39150 39 700 (1)1
| Hétre I 15 950 ; 10 508 I 28 750 , 55 200
| Chataignier i 1 150 I 3 450 I 70 250 I 74 850
| Peupliers cultivés | | | 3006 I 300
I Autres feuillus ! 1 850 | 3 500 | &4 800 | 50 150 {2
- T ' ! :
Total feuillus I 30 450 I 2% 250 f 291 860 I 351 500
! Pifn maritinme I I 600 I 7 100 [ 7 100
I Pin sylvestre | 300 I 2 200 ] 11 700 | 14 200
i " Autres pins i 3 350 ; 4 250 [ 13 5600 ' 21 200 (2
| Sapin | 2 200 I 85¢ | 7 150 I 10 200
| Epicéa I 12 200 I 4 300 | 65 050 i 81 550
; Douglas I 650 I 150 | 34 350 I 35 150
utres coniféres 19 100 (&
| Aut ifd | 2 350 | 100 | 7 650 ' {
I . : — 1 —
Total coniféres I 21 050 | 12 450 { 146 600 I 180 100
— : | — ' : "
TOTAL I 51 500 ! 41 700 I 438 400 { 531 60C¢
: ' o K » . Y ! I I I ’
Boqueteaux et bosquets! Chéne pédonculé i I | ig 150 ! 10 150
' | Ch2ne rouvre | i I 5 100 | 5 100
| Ch&ne pubescent | j | 4 550 I 4 550
; Hetre I | i 600 609
utres feuillius (5 E
| A feuill ! | | 15 660 | 15 600 (5)
. — ! - I ——
Total feuillus I I I 38 650 | 38 650
o ! [ ™ !
[ Pin maritime | I [ 00 | 300
| Pin sylvestre ! I I 150 I 150
] Epicéa I I i 700 | 700
| Douglas | ! ! 2 100 I 2 100
] Sapin de Nordmann | | [ I
T : | |
Total conifires | I ' 3 250 ] 3 250
f I { f '
TOTAL | ! I 41 900 | hI_QUﬂ
I 51 500 ; 41 7QO I. Jon ! 573 500

I

|

|

|

|

|

|

!

I

I
i
I}
1
|

|

i

f

|

|

|

|

-
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81 - Tableau 11 Taillis (1)

Formations boisées de production

hccroissement courant des brins de taillis par essence et catégorie de propriété

| | : i
‘ p [8té
Ytilisation | Essence f .roprle ¢ ! Total
! ! . ! I . . | par essence
du sol i ‘ Demanial ! Communal | Particulier |
' 3 n3
1 ] m3 1 n3 | . m l
For8ts de production l Chene pédonculéd i 800 : 4 700 é 18 400 | 23 900
l Chéne rouvre l 1 150 | 2 500 I 29 350 t 33 000
| Ch&ne pubescent I 350 | 50 I 21 050 i 21 450
l H&tre [ 4 500 i 7 000 l 11 850 ] 23 350
Chataignier | 759 i 2 100 39 850 | 42 700
5 Aunes 200 ‘ .2 600 | 2 800
L Robinier ] l 650 '3 950 & 600
l Fréne % 100 } 450 é' 6 150 : 6 700
|' Autres feuillus ‘ 700 | 1 850 r 9 200 | 11 750
' | |‘ \ I '
TODTAL i 8 350 B 19 500 : 1&2 400 i 170 250
, - T ‘
Boqueteaux et bosquetﬁ Chéne pédonculé } 1 | 3 850 } 3 850
I Chéne r‘OU\”"e | | ! 1 050 ' 1050
| Ch€ne pubescent | | | 1 550 | 1 550
Hétre i I .. 150 | 150
t Chataignier l ! | 650 | 650
l AUH?F. i ! | 1 650 i 1 650
I ‘Robinier l | | 2 800 1 2 800
I Fhene i I l i ’ 150 [ 150
| Autres feuillus | | 1 2 100 | 2 100
- . |
TOTAL i l lr 13 950 [ 13 850
- i !
TOTAL i 8 350 } 1% 500 | 156 350 ] 184 200

(1) Ces accroissesments concernant les seuls brins de taillis des essences en cause sont

les résultats du tableau 11
{2) dont merisier 1& %, charme 13 %, petits érables 13 %, noisetier 12 %, saules 10 %

{3) dont peupliers nonr cultivés 80 %, ormes 8 %

déja comptabilisées ¢
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81 - Tableau 11.1

Formations boisées de production

Recrutement annuel moyen par essence et catégorie de propriété

l { s |
Utilisatioen ! Cesen | Propricte | Total
du sol ! enee ! . | ! Y . | par essence
| | Domanial | Communal [ Particulier i
l i n3 I m3 ! 'ﬂ|3 I w3 )
X P VP ! | t
Forgts de production Ché8ne pédonculé 650 4 000 4 650
! I i ! !
l Chéne rouvre | 200 | 150 | 4 450 ; 4 806
| Autres chénes l | | 5 050 | 5 050 (u}w
| Hetre ’ 550 | 1 350 | 1 550 [ 3 450  f
I Autres feuillus l 50 | 1 050 [ 10 850 | 12 350
. l I | ' : i :
Total feuillus | 1 250 | 3 400 | 35 600 | &0 250
. T l | T ;
| Pin maritime ; I 50 | 150 | 200
: Pin sylvestre | | SC i 1 150 I 1 200
i Autres pins | | 350 | 1 750 | 2 100
| Sapin i 50 | 300 | 1 750 | 2 100
| Epicéa | 1 300 I 1 200 | i1 300 | 13 800
1 Autres conifires [ 100 | 50 ! 4 500 l 4 650
- a ] - ] -
Total coniféres | 2 950 | 2 150 { 27 450 , 31 650
: - - T T T — - =
TOTAL _{ 3 300 f 5 550 | _63 G50 : 71900
T I ] T —E
Bogueteaux et bosqueta Chéne pédonculé I | | 300 ] 300
E Chéne rouvre | l | 250 | 250 -
| Autres chénes [ | | 1 100 ' 1100 ¢
! Chitaignier I | | 150 | 150
| Autres feuillus | ; l 2 450 i 2 450
Total feuillus ; { : & 250 l 4 250
L. l [ I |
| Pin sylvestire i ] ; 50 j 50
| Douglas | I l 250 | 250
' - l I l | '
Total coniféres | | 1 750 ! 150
[ f - |
TGTAL ; | | 5 600 | 5 000
: 3 300 | 5 550 : 68 : 76 800

Total formations boisées de production

050

(1) dont chéne pubescent 99 %
(2) dont fréne 23 %, noisetier 1& %, fruitiers 12 %, merisier 10 %, petits érables 9 %
(3) dont pin laricio 64 %, pin noir 33 %
(&) dont épicéa de Sitka 68 %, sapin de Vancouver 24 %
(5) Chéne pubescent 100 %
{6} dont robinier 45 %, ormes 19 %, noisetier 16 %




81 - Tableau 11.1 Taillis
Formations boisées de production

Recrutement apnuel moyen des brins de taillis par essence et catégorie de propriété

- I
: | Sre s ! Propriété l
E Utilisation | : l B | Total
1 “du sol ! Essence | ' | r | par essence
: J Domanial Communal Particulier
I | ! n3 | m3 ! n3 ! m3
] | ! : | | [ '
: T — :
: Foréts de production ; Chéne pédonculé { { 650 l 2 850 : 3 500
| l Chéne rouvre l 100 | 150 f 3 900 | 4 150
| | Chéne pubescent l _ [ l 4 400 | & 400
o ! Hétre | 400 | 1 250 | 1 250 | 2 900
1 ¢ Chitaignier 50 200 § 100 9 350
| b unes | | | 850 | 850
{ ! : Robinier : ; g 450 : 450
L Fréne 1 900 1 900
] !
3 | | Autres feuillus | 450 950 | 6 040 I 7 400 (
2 l 1 : | I f !
= i | ' | - |
; TOTAL: i 060 3 200 30 700 34 900
f | ’ [ [ ey | . | .
b — — |
4 } Boqueteaux et bosquet% Chéne pédonculé { } | 250 | 250
3 | | Ch8ne pubescent l [ | 950 I 950
- Aunes’. . 50 5
2 E ; Robinier i = } .1 100 : 1100
j l I Fréne . I ] | 100 l 100
| ] Autres feuillus | | | 900 ] 900
_"1 TOTAL | : ! 3 450 ! 3 450
: R I I ! I
! ]
| ToTAL ! 1 060 } 3 200 l 36 150 | 38 350

(1} Ces volumes concernant les seuls brins de taillis des essences en cause sont déj3 comptabilisés dans les
résultats du tableau 11.%

{2) dont noisetier 23 %, petits érables 15 %, fruitiers 15 %, merisier 12 %

‘.f

(3) dont noisetier 42 %, ormes 37 %
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Volume et accroissement courant des peuplements par type et région forestiére

81 - Tableau 12.2 (S}

Formations boisées de production

Propriétés soumises au régime forestier

Volume (m3)

Accroissement (m3/an)

Région forestiére

des feuillus :des coniféres% Tetal i des feuillus Fdes coniFéresI Total
FUTAIE DE CHENE
: T — i . —
Monts de Lacaune I 32 400 I - i 32 400 l 900 : - I 900
§égala et Grésigne I 509 400 | 500 | ‘509 900 | 7 800 | 50 | k? 850
' i . | :
Total I 541 800 I 500 | 552 300 I 8 700 [ 50 I 8 750
FILTATE DE HETRE
Montagne noire % 730 300 I 26 600 I 756 900 : 13 850 ! 450 ij 1% 300
Monts de Lacaune ! 89 100 | 9 600 i 98 700 | I 2 050 ! 200_ | 2 250
_ . I ] - .
Total ; 819 400 g 36_200 I 855 600 : 15 300 E 650 I 16 550
FUTAIE CHENE-HETRE ou CHENE-CHATAIGNIER
. I |
Mohtagne noire : llﬁ 760 ; - | 116 700 l 2 600 } - [ 2 600
Monts de Lacaune | 26000 . | - I- .20 000 I 500 I - [ 400
VTotal I 136 700 E - } 136 700 I 3 DQO A! - i 3_000
MFLANGE FUTAIE-TAILLIS ' _
: I : . T o | -
Montagne noire i 27 1060 : 11 100 } 38 200 I 1 250 ' 150 [ 2 400
*.Monts de Lacaune | 34 600 | - i 34 600 | 750 I - | 750
Coteaux et vallées de l'AlbiT | ‘ ] ] |
geois, du Castrais et du I | ! I , | I
Gaillacois i 127 000 | - ‘ 127 000 | 3 250 | - I 3 ZSD
- z ~ T |
Total : 188 700 } 11 100 1 199 800 } 5 250 I 150 I 6 400
TATLLIS DE CHENE
I I I
Montagne noire I 79 400 : - ¥ 7% 400 i 2 350 | - i 2 350
Monts de Lacaune | 42 300 I 2 200 ; &4 500 | 1 500 | 200 | 1 700
Ségala et Grésigne i 67 400 i - ; 67 400 | 1 956G i - ! 1 950
Causses du Quercy et de | I i | | i
ItAlbigeois I 700 I - ; 700 | 30 | - I 50
Total : 189 800 I 2 200 I 192 OOO : 5 850 } 200 I 6 0850
TAILLIS DE HETRE 0Y CHENE-HETRE
I I I [ T
Montagne noire i 315 900 I 600 1 316 500 | g 050 | 50 | 9 100
Monts de Lacaune | 251 30Q I - 1 251 390 1 7 550 _i - _I 7 550
Total = 567 200 I 600 } 567 800 I ‘ 16 600 1 50 | 16 650
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Volume et accroissement courant des peuplements par type et région forestidre

81 - Tableau 12.2 (S) suite

Formations bolsées de preduction

Propriétés soumises au régime forestier

fégion forestiire

_f
|
|
|

Volume (m3)

Accroissement (m3/an)

[
|
l
!

des Feuillusfdes coniFéresi Tetal des Féuillus;des coniféres! Total
TAILLIS DE CHATAIGNIER QU CHENE-CHATAIGNIER
Montagne noire { 43 000 f - { 43 000 ; 1 850 i - } 1 850
Monts de Lacaune I 6 200 | - I 6 200 i 350 | ~ l 350
Ségala et Grésigne | 400 | - i 400 ! 50 ; - O 50
I ]
Total i 49 500 } - g 49 6090 ; 2 250 g - f 2 250
BOISEMENTS LACHES
. I :
Monts de Lacaune E 10 500 I 800 i 11 300 _ ; 300 ; 50 ; 350
FUTATE DE SAPIN OU D'EPICEA
Montagne noire ; 23 700 ; 192 400 { 216 100 'f ?SO J 11 950 g 12 700
Monts de Lacaupe | & Q0 I 133 000 | 137 000 ‘ 350 I 7 850 | 8 200
) . _ | .
Total g 27 700 E 325 409 ; 353 100 _; 1 100 I 19 800 i 20 800
AUTRES FUTAIES OE CONIFERES
- . - — - ~
Montagne noire f 5 100 ; 88 700 ! 93 800 ; 350 ; 5 900 l 6 250
Monts de Lacaune i 4 200 ‘ 13 100 | 17 300 f 300 ' 1 400 ; 1t 700
Ségala et Grésigne i 1 400 | 5 800 l 7 200 I 50 l 250 { 300
Coteaux et valldes de l’AIbiT I' f , | |
geois, du Castrais et du ! | I | I l
h - - |
; Total i 10 900 { 235 800 { 246 700 i 750 } 11 550 ; 12 300
B |' : ' | T
% TOTAL SOQUKIS { 2 542 300 i 612 500 3 3 15& 900 } 59 700 | 33 500 | 93 200
l )




81 - Tableau 12.2 (P)

Formations boisées de production

Volume et accroissement courant des peuplements par type et région forestidre

Propriétés non soumises au régime forestier

Région forestiére

Volume {m3)

Accroissement (m3/an)

Total

des Feuillus{des coniféresi Total des feuillusldes coniféres
| FUTAIE DE CHENE
. . - , . ' — ,
Wonts de Lacaune ; 321 500 } 2 500 E 324 000 I 6 850 i 300 : 7 150
Ségala et Grésigne | 599 200 | 4 100 | 603 300 1 11 900 l 100 I 12 090
Causses du Quercy et de | ) | | _ | | l
1'Atbigeois 23 000 - 23 000 350 | - l 350
Coteaux et vallées de 1:A]- I : I E | |
bigeois, du Castrais et du | I | t l 1
Gaillacois | 262 700 l - i 262 700 | 6 450 ! - | 6 450
Lauragais ’ 109 400 | - l 109 400 | 1 900 ! - 1 1 900
' - | ! i
Total { 1 315 800 } 6 600 I 1 322 400 | 27 450 % 400 | 27 850
FUTAIE DE HETRE 5
Kontagne noire I 2 800 } 100 { 2 300 : 150 ; - ; 150
Monts de Lacaune | 432 800 | - | 432 800 6150 [ - | 6 150
] ! T vae 700 ] i ! ~
0 6 300 - 6 300
- Total | 435 600 | 100 I 435 700 | | !. . .
§° FUTATE CHENE-HETRE ou CHENE-CHATAIGNIER _
Bontagne noire { 80 200 { - : 80 200 - E 1 800 1 - ! 1 800
Monts de Lacaune | 825 700 I 5% 100 | 884 800 [ 18 200 | 2 100 i 20 300
Ségala et Grésigne l 392 200 | 13 400 | 405 600 | 9 150 i 1 000 [ 10 150
Coteaux et vallées de 1'Al- i | | t ! |
bigeois, du Castrais et du | l ' | | |
| Gaillacois 123 600 5 000 I 128 600 I 3 cod | 150 l 3 150
Coteaux mollassiques I 22 800 { - I 22 800 | 900 { - I %00
Total i 1 444 500 I 77 500 : 1 522 000 E 33 050 ! 3 250 ’ 36 300
MELANGE FUTAIE-TAILLIS _
Montagne noire I 25 200 % 22 700 : 47 900 . { 1 200 E 2 350 l 3 550
Monts de Lacaune | 62 100 | 25 100 ‘ 87 200 i 3 350 E 1 200 | 4 550
Ségala et Grésigne | 16 500 | 2 900 | 19 400 | 609 i i%0 | 700
Causses du Quercy et de | | | E i l
1tAlbigeois [ - & 9090 4 900 ! - ; 200 | 200
Coteaux et vallées de 1VAl- I { : f | |
bigeois, du Castrais et du | i | E | ‘
Gaillacois | 45 000 | 6 000 | 101 000 i 3 900 | 700 | & 600
Coteaux mollassiques l 1 500 | - l 1 500 I 50 1 - | 50
Lauragais l 11 700 | 500 | 12 200 ! &50 i 50 ! 500
Total = 212 000 i 62 100 { 27k.100 ; 9 550 : 4 600 } 14.15Q
eand e
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Volume et accreissement courant des peuplements par type et région fores*idre

81 - Tableau 12.2 {P} suite 1

Formations boisées de production

Propriétés non soumises au réginme forestier

Accroissement {m3/an)

1

r - Y }
Région forestiire E
!

Volume fm3} . {
|
]

' ! !
des feuillus !dgs coniféres, Total des feuillus ides coniFéres: Total
TAILLIS DE CHERE _ 7
. | | i I T [ : -
Montagne noire | 17 000 | - ! 17 000 l 900 | = | 900
Ments de Lacaune | 376 700 ! 80 500 f 457 100 i 12 900 | 3 500 | 16 400
Ségala et Grésigne | 351 400 | - | 351 400 | 1 250 | - | 11 259
Causses du Quercy et de 1*AL1 | | | ] j
bigeois ! 334 100 | - | 334 100 | 9 550 |- - ! 9 550
Coteaux et vallées de 1'AI- i i | { |
higeois, du Castrals et du i [ i ' i
Gaillacois | 489 500 i 25 000 I 525 500 | 15 200 l 1 350 | 16 550
Coteaux molla;siques | 99 300 | - | 99 300 | 4 450 | - ‘ & 550
Lauragais i ) 600 | - l 47 690 | 2 350 | - l 2 350
' ! - ' [ | |
Total i 1 725 6G0 = 136 400 _ § 1 832 000 ; 56 600 | 4 850 [ 61 450
TATILLIS OFE HETRE ou CHENE—HEIRE .

. [ ! . T | | n
Montagne nolire | 107 Q00 i - | 107 000 | 3 800 % | 3 800
Monts de Lacaune | &74 300 t g8 000 I 482 300 [ 13 500 1 550 E 14 050
Ségala et Grésigne | 22 400 I - | 22 400 I 750 ! - | 750
Total : 603 700 I 8 000 | 611 700 : 18. 050 E 550 ; 18 600
TAILLIS DOE CHATAIGNIER ou CHENE-CHATAIGNIER

_ 1 ] - _ : ] _
Moritagne neire i 168 800 I - I 168 800 { 9 300 ! - | 9 300
Monts de lLacaune | 388 200 | 21 400 | 419 600 | 15 550 | 650 E 1§ 200
Ségala et Grésigne | 536 200 | 3 600 | 599 800 | 18 350 i 300 i 18 650
Causses du Quercy et de l'AL1 l | { !
bigeois l 4Q0 i - ; 400 E - f - ! -
Coteaux et vallées de 1'Al- | ! l | |
bigeois, du Castrais et du | | I i f
Gaillacois ) | 409 600 i 6 600 | 16 200 | 14 750 i 400 | 15 150
Coteaux mollassiques | 164 300 - | 164 300 | 6 750 | - ] 6 750
Lauragais | 5100 - i 5 100 i 200 | - E 200
|
Fotal i 1 742 600 ; 31 600 } 1 774 200 { 654 900 | 1 350 { 66 250
BOIS DE FERME et CHATAIGNERAIE A FRUITS
—] - | -

Montagne hoire : 30 800 i 10 100 } 40 900 | 1 730 l 200 { 1 950
Monts de Lacaune | 593 800 | § 400 ! 600 200 1 16 200 | 300 | 16 500
Ségala et Grésigne i 662 100 | - E 662 100 [ 19 200 1 - ] 19 200
Causses du Quercy et de l[AIT | | | E i
bigeois | 159 700 | - | 159 700 4 250 l - i 4 250
Coteaux et vallées de 1'Al- | | | I |
bigeois, du Castrais et du l E | i l |
Gaillacois i 1 173 404Q | 3 500 ' 1 176 900 | 33 960 | 150 | 34 050
Coteaux mollassiques | 138 400 | - ! 138 400 i 5 950 | - | 5 4950 _
Lauragais é 251 400 | - | 251 400 | 9 400 ] - | 9 400 .

I | I o | [ '
Total ¢ 3 009 640 | 20 000 | 3 029 600 I 90 650 [ 650 | 9t 300

i

———y
1
o

—p -

(

b
N
i [




|
|
I
|
l
|
l
1
l
|
|
i

des Feuillus:des coniFéres{_ Total des feuillus }@gs coniféres[ Total
BOISEMENTS LACHES .
Montagne noire 1 100 : 3 200 I '3 300 } - f 350 g 350
Ségala et Grésigne l 21 400 | - | 21 400 ] 350 | - I; 350
Causses du Quercy et de 1'AL] | | I _ | |
bigeois | 29 500 | - | 29 500 | 1 050 | - I 1 050
Coteaux et vallées de 1FAL- E | | | | |
bigeois, du Castrais et du E ‘ I | l i '|
Gaillacois ' I 58 G600 | - i 58 000 1 1150 l = l 1 150
Lauragais l 3 200 | - | 3 200 I 150 i - | 150
| Total % 223 700 I 9 000 } 232 700 } 6 700 ; 1 100 g 7 800
FUTAIE DE SAPIN ou D'EPICEA . .
Montagne moire E 23 700 } 199 900 I 223 600 { 900 ; 14 700 E 15 600
Monts de Lacaune f 114 800 I 878 300 | 993 100 ] 5 050 [ 54 950 'l- 60 Q0C
Ségala et Grésigne l 5 600 I 9 600 { 15 200 ] 50 I 1 050 [ 1 100
Coteaux et vallédes de 1VAl- [ | | ] E '
bigeois, du Castrais et‘du E | _ [ ‘ I ]
Gaillacois i 800 | 1 300 l 2 100 | 50 I 150 '| 200
Total E 1&4.900 E 1 089 100 E 1 234 000 { 6 050 . E 70 850 } 76 900
AUTRES FUTAIES DE COMIFERES
Montagne nolre } 30 100 ! 116 000 E 146 100 : 1 850 { 10 600 E 12 450
Monts de Lacaune | 176 400 522 %00 l 698 800 | 8 250 1 39 950 i 48 200
Ségala et Grésigne l 20 200 ] 74 700 1 94 900 | 600 1 8 000 i 8 600
Coteaux et vallées de 1'Al- l ] 1 | ] 2
bigeeis, du Castrais et du [ ] | [ {
Gaillacoeis i 9 900 38 800 | 48 800 | 450 l 3 600 ] & 050
Coteaux mollassiques l 700 ! 400 l 1100 I - l 50 ] 50
Lauragais | - 606 l 600 l - l 50 50
Total 7: 237 300 ‘ 753 000 } 990 300 .E 11 150 } 62 250 73 400
TOTAL PARTICULIER }11 095 | 7 163 400 }13 258 700 E 330 450 { 149 850 ] 480 300

|
l
l
|
|
I
|
I
|
|
|
I
l

81 - Tableau 12.2 (P} suite 2

Fermations boisées de production

Volume et accroissement courant des peuplements par type et région forestikre

Propriétés non soumises au régime forestier

1

- . 1
Région forestiére |
1

Volume (m3)

fccroissement {m3/an)

300 |
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81 - Tableau 22
Formations arborées

Alignements

Nombre dfarbres et volume par essence

-

Toutes propriétés

Arbres de futaie de forme normale (1)

Arbres d‘autres Efypes

|
Essence ; - ]
l Nombre d'arbres 1 Volume Volunme
en centaines n3 " md
| !
ALIGNEMENTS DE PEUPLIERS EN TERRAIN AGRICOLE {2) (437 Km)
Peupliers E 651 ; 38 800 (7) ! 200
futres feuillus (3) | 9 | 400 f 100
' | i |
TOoTAL I 660 I 39 200 } 300
AL IGNEMENTS DéBﬁRDS DE ROUTE ET OE CANAUX (702 Km)
Chéne pédonculé { 1 ; 200 II 1 800
Ch@ne rouvre ! - [ - I 100
Chéne pubescent { 3 ! 100 } -
Hetre ! - | - f 1 000
Chataignier E 4 i 300 { 300
Peupliers cultivés (&) | 5 f 400 (7} | -
Autres feuillus (5) ; 47 { 3 oo ! 72 800
Coniftres (6) l 1 | 100 l -
l | |
TOTAL: ; 61 g 4100 % 76 100

(1) Arbres de forme futaie non émondés

(2) 11 stagit d'alignements de peupliers de clones cultivEés plantés dans un but de production de bois

(3) Fréne, ormes, platane, peupliers non cultivés

|
|
|
|
i

{4) 11 s'agit de peupliers de clones cultivés présents dans ies alignements dont le but principal n'est
pas la production de bois {alignements de bords de roiute ou de camaux)

{5} Robinier, fréne, ormes, tilleuls, platane, peupliers non cultivés

(8) Pin noir, épicéa
{7) L'accroissement moyen a été calculéd 3 2 250 a3

N.8. L'accroissement courant n'a pas été mesure
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4 - ANALYSE DES RESULTATS

Géneraliteés

_ Les tableaux des tomes I et IT de la présente publication décrivent
la situwation forestidre du Tarn telle qu'elle ressort pour l'essentiel du dernier
inventaire de ce département {1979} .

: Un inventaire y a été précédemment réalisé en 1970-71 : un dsélai
d'environ 9 ans s'est donc écoulé entre les deux opérations, ce qui est
trés proche de la péricdicité théorique de 10 ans de 1'Inventaire Forestier
National.

L'analyse des résultats du dernier inventaire ne saurait évidemment
&tre faite sans les comparer aux résultats du premier.

Mais cette comparaison présente un certain nombre de difficultés
qu'il est nécessaire de mettre en lumidre pour en interpréter correctement les
résultats.

Ces difficultés sont de plusieurs ordres :

. I1 s'est produit entre les deux inventaires une inévitable évolution dans les
définitions de base qui trouble certains rapprochements (par exemple en ce qui
concerne les types de peuplement et les structures forestiéres).

- Ces deux inventaires ont &té faits 3 partir de deux échantillons indépendants
c'est dire que les différences de deux résultats supportent une erreur aléatoire
plus forte que celle lide & chacun d'eux (plus précisément cette erreur cumnulée
est €gale & la racine carrée de la somme des carrés des deux erreurs composantes,
soit 14% pour deux erreurs égales chacune & 10%) . ‘

Cette majoration de 1'errear sur les différences est d'autant rlus forte que
les erreurs élémentaires sont elles-mémes plus élevées, ¢'est-a-dire que la
comparaison porte sur des surfaces plus petites (1'erreur cumulée atteint 35%
si les 2 erreurs composantes sont égales 1'une et l'autre a 25%).

- Toute classification (comme tcute mesure) est affectée d'une incertitude liée
a4 l'existence de cas limite {ou & l'imprécision des instruments de mesure) et
dans les comparaison d'inventaires, ces lncertitudes s'ajoutent : si par exemple
5% des surfaces classées en lande sont douteuses, c'est-a-dire 4 la limite des
conditions définissant 1'Stat boisé, l'incertitude sur la comparaison des surfaces
en lande dans les 2 inventaires sera de 10%. : '

Cette incertitude s'ajoute i 1'erreur d’échantillonnage et il faut souligner
queé son poids est beaucoup plus fort pour les catégories de terrains {agricoles

et improductifs) qui sont inventoriés sur photos sans contrdle statistique sur
le terrain.

L'occupation des sols

a) . La surface bhoisée du département, d'ab#és 1'inventaire de 1979,
est de 157 353 ha pour une surface territoriale de 578 077 ha, ce qui représente
un taux de boisement de 27,2% {proche de la moyenne nationale de 25%),

En fait le taux de boisement varie fortement selon les différentes

.../.;.
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régions forestlédres, allant de 8,1% (pour le Lauragais) & 75, 7% (pour la Montagne :
Noire).

Ces taux régionaux peuvent &tre groupés en 3 classes

. Taux forts pour les régions de montagne du Sud-Est et de 1'Est du dépar-
tement : Montagne Noire 75,7% ~ Monts de Lacaune 49,5% {mais
61,3 % pour la petite sous-région du Sidobre) ;

. Taux moyens pour l'arc de plateaux et collines qui forme la bordure nord
et nord-est du département : Causses du Quercy et de 1'Albigeois
27,6% - Ségala et Grésigme 31,4% (mais 72.1% pour la petite
sous-région de la Grésigne) ; '

. Taux faibles pour les coteaux mollassiques et les plaines alluviales du
Bassin d'Aquitaine qui constituent le centre et 1'Ouest du

département : Coteaux mollassiques 16,2% - Coteaux et vallée
de 1'Albigeois, Castrais et Gaillacois 13% - Lauragais 8,1%.

. L'évolution de la surface boisée depuis un siécle est indiquée
par la série chrondlogique suivante :

- Enguédte 1878 ..... .. iiiannd e arsaes 85 123 ha
- Enquéte Daubrée (1904-1908)......... Ceaeaan 82 462 -
- Cadastre 1908 ....... e e raareeaa, 81 948 -
—Cadastre 1948 ...ttt irreracitroccnnasas 94 B33 -~
- Cadastre 1961 ........ic0un.. B 100 948 -
- Enquéte Utilisation du Territoire 1970 ... 153 803 -
- " ” v 1979 ... 154 875 -~
- Inventaire Forestier National 1970 ....... 141 900 -
- " " " 1979 . .ovnn. 157 350 -~

Malgré la diversité des sources et la prudence qu'elle appelle dans
1'interprétation de la série des résultats, la progression de la surface forestiére
depuls le début du siécle parait évidente : depuis un sidcle, cette progression
est d'environ 85%. Entre les 2 inventaires (1970- 1979) elle a été de 15 450 ha

(soit 11%) ; dans le mé&me intervalle le taux de boisement a progressé de 24,5 &
27,2%,

. La comparaison détaillée des taux de boisement par région fores-
tiére (avec les risgues accrus d'erreur qu'elle comporte) est indiguée dans le
tableau suivant :

Régions Taux de boisement (%) Ecart en ha
ler inventaire {2e inventaire|(chiffres arrondis)(l)
Montagne Noire 71,8 75,7 + 2 800 ha
Monts de Lacaune 42,4 49,5 + 6 800 -
Ségala et Grésigne i 27,7 31,4 + 4 300 -
Lauragais 7,3 8,1 + 500 -
Coteanx mollassiques 16,9 16,2 - 200 -
Causse Quercy et Albigeois 23,0 27,6 + 1 400 -
Coteaux et vallée Albigeois- 12,1 - 13,0 - 200 -
Castrais~Gaillacois _ ;—Igj;i;;;;
(1} D'aprés comparaison des surfaces boisées régionales
lors des 2 inventaires

Ce tableau permet de constater que c¢'est dans les régions les plus boisées que
la progression des surfaces forestiéres s'est produite : dans les régions & taux
de boisement faibles (bassin d'aAquitaine), la surface boisée est restée stable.
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REMARQUE : Il existe quelques différences entre les surfaces totales des xéglons
’ forestiéres dans les deux inventaires (dues aux erreurs statistiques
et 4 de légéres rectifications de limites) ce- qui explique que les
écarts constatés dans les surfaces boisées régionales (colonne de droite
du tableau) différent de ceux qu'on obtiendrait en multipliant la
surface totale de chaque région (tableau 3 du tome I) par la variation
du taux de boisement correspondant.

b) . La surface totale des landes est de 21 280 ha (soit 3,7% du terri-

toire) '

Ce mode d'occupation du sol mérite de retenir l'attention malgré sa
faible étendue car il représente une sorte de transition entre les terres agricoles
et la forét ; il forme le point central des évolutions dans 1'utilisation des terres,
la progression des surfaces forestiéres se faisant essentiellement aux dépens des
landes, tandis qu'ad l'inverse la réduction des terres cultivées se fait surtout &
leur profit.

- Le tableau suivant donne (lére ligne) la répartition des landes
par région forestidre, en % de leur surface totale (21 280 ha) ainsi que (2e ligne)
la proportion de lande dans la surface de chaque région : 1l montre que ce sont
les régions les plus boisées oii 1'importance relative des landes est la plus grande

,__,_yﬁ

Flme™

Causses |Cot.& valldes
Montag. Monts - . , Coteaux .
Noire [Lacaune Ségalal Quercy &|Albig.Castrais Molas Lauragals
Albigecis| Gaillacois ° S
Répartition ;
des landes(y) 07 | %08 | 169 ] 8,6 22,7 | 1,1 1,9
Taux région- R [~ - i It B et
5,5 1 4,9 2
de landes(%) | ' 8, 3,3 ’ .3 0,9 0,7

Noter que dans les terrains soumis au régime forestier, la part des
landes est faible : 265 ha en terrain domanial {2,3% de la surface totale) - 324 ha
en communal {(2,8%).

. La répartition de la surface totale (21 280 ha) par type de lande
(CE. § 1.4 et tableau 4.1) est la suivante

- Vides fOrestiers ........... e, 18,3
- Landes associées a4 des boisements l&ches 9,2 (1)
- Grandes landes non montagnardes ,....... 14,9
- " " montagnardes ............ 10,7
- Incultes et friches ............. cireeen 46,9

(1) Surface de ces landes 1 960 ha, la surface des boisements associés
étant de 4 550 ha.

L'importance considérable des incultes et friches est le signe d'un
certain abandon des cultures,

. . La répartition des landes par type &cologique (Cf § 1.4 et
tableau 4.3) montre la prédominance des types atlantiques ou montagnards (71,4% de
la surface totale) par rapport aux types subméditerrandens (28,6%) : parmi les
premiers, il faut retenit la grande extension des landes & fougére aigle et saro-
thamne (48% de la surface totale) et secondairement celle des landes a éricacées {15%) .

. En ce gui concerne les caractéres de pente et de pierrosité des
sols (tableau 4.1) qui conditionnent en grande partie les possibilités de reboisement,
il suffira de noter que 75% des surfaces de landes ont une pente inférieure & 30%,
74% " " ont un sol meuble.

Les conditions sont donc en général favorables au reboisement.

I
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. Une autre indication intéressante, relative & la valeur pastorale
est que 27,4% des landes ont été classées par 1l'inventaire comme "landes—paturage
(c'est-d-dire contenant une proportion d'herbe supérieure & 25%) : c'est un appoi
non négligeable pour les besoins de 1l'élevage. ' ’

. L'évolution des landes entre les 2 inventaires marque une forte
réduction de la surface totale

La surface au ler inventaire é&tait de 38 750 ha ; par rapport i ce
résultat, le 2e inventaire fait apparaltre une perte de 17 470 ha (soit 45% de
ia surface il v a 9 ans).

L'analyse montre que la réduction a été générale dans toutes les
réglons (mais relativement plus importante dans le Ségala et dans les Causses du

Quercy et de 1l'Albigecis).

Du point de vue de la répartition des surfaces par types de landes,
on note par rapport au ler inventaire une forte progression en pourcentage des
incultes et friches (proportion passant de 28,4 3 46,9%) et inversement une forte
réduction des landes assocides aux boisements 1liches (de 18,5 & 9,2%) ce qui peut
&tre interprété comme le signe d'une double évolution : gain de surface aux dépen
de l'agriculture, et perte au profit de la foré&t par coleonisation des landes
assocides & des boisements liches ; ces pertes s'ajoutent & la réduction générale
des surfaces de tous les types, gui peut s'expliguer & la fois par le reboisement
(environ 4 GO0 ha) et par la colonisation naturellie. Ces changements seront ana-
lysés ci-dessous plus en détail. '

¢} . Pour mieux cerner 1 'évolution dans l'occupation des sols et
notamment celle des surfaces beisées, il faut étendre scn étude & 1'ensemble des

surfaces du terxiteoire.

La répartition donnée par les deux inventaires successifs est résumée
dans le tableau suivant (en chiffres arrondis) :

ler inventairejle inventaire

Terrains boisés 141 900 157 300
Landes 38 800 21 300
Autres surfaces _ 397 400 399 500
dont terrains agricoles (364 500)(1} (355 900)
Improductifs & Eaux ( 32 300){1) ( 43 600)
578 100 578 100

Pour tenter d'expliquer le passage entre la répartition du territoire
en 1970 (ler inventaire) et celle de 1979 (2e inventaire), 1l'échantillon des
points visités au sol au ler inventaire {environ 2 500 points) a été reporté sur
les photos utilisées pour le 2e inventaire (couverture réalisée en 1977) et les
changemnets d'utilisation du sol en ces points ont été notés (avec contrble sur
le terrain des cas douteux).

Cette étude a permis la construction de la matrice de passage
figurée ci-aprés -

.../7..

(1) Ces 2 résultats différent de ceux publiés pour le ler inventaire - Tableau 1
page 5 ; 10 960 ha de formations arborées de protection (11 000 ha en chiffre
arrondis), rattachées aux terrains agricoles dans ce tableau, ont été ici
groupées avec les terrains improductifs (1'examen des photos utilisées au ler

cycle ayant montré gu'il s'agit pour l'essentiel de terrains b&tis).
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Ze invent. \ Autres usages :
) £ Bois et - Total T4
‘ —_— Landes (Agricoles) ;(Improductlfs
ler invent. Foréts ’ g ! et Faux) ler inwvent.
Bois et Foréts 137 725 451 —————————— é—%li ————————— 141 891
. (3 083} ! ( 632) '
Landes 12 778 | 19 266 | —mmmmm—eet 4—7125 ————————— 38 769
{4 507) ! { 218)
Autres usages 4 850 1 560 391 0C7 397 417
i (Agricole) (4 850} (1 5860) (348 277) i ( 2 871) (364.558)
: (Tmproductifs 0 0 0 | (32 859) ( 32 859)
_retBawx) | L . _[_____L______L______lL____°_C
Total th _ 157 353 | 21 277 | -cmmeeeo M ————————— 578 077
¢ toventaire (355 867) 1 (43 580)
-— . +
Ecart Tp-Ty + 10,9 - 45,1 femmmmmee ol 9L$ ____________
Ty - 2,4 i+ 99
en % _ ! !
# Lignes = Répartition du Total 1 selon usage du sol au 2e inventaire ;
Colonnes = Répartition du Total 2 selon usage du sol au ler invéntaire.

1) Les chiffres concernant la répartition, pour les usages autres gue
"Bois et Fordts" et "Landes”, entre "Agricoles" d'une part; "Improductifs
et Eaux" d'autre part, ont &été mis entre parenthéses, pour indiquer qu'ils,
reposent sur une base statistique beaucoup moins sire (les terrains en
cause n'ayant été que trés partiellement échantilionnés au sol au ler
inventaire) et gu'ils concernent une période moins bien définie (1970-197
pour la périocde échantillonnée au sol, 1964-1977 pour la partie étudiée
seulement sur photos).

N.B.

2) I1 faut noter aussi une autre cause d'imprécision :

Au premier inventaire, les haies et alignements constituaient des
modes distincts d'occupation des sols. Ces terrains gui n'ont pas &té
échantillonnés (du moins dans l'inventaire général des surfaces) repré-
sentaient respectivement 10 463 ha (haies) et 1 225 ha (alignements} ;
ils avaient été regroupés au ler inventaire dans 1'usage "agricole”

qui parait correspondre le mieux au cas général, mais il est probable
gue ces terrains contenaient aussi une certaine proportion de landes,
qu 'il n'a pas été possible de déterminer (ce qui accroitrait 1'écart
constaté sur les landes). '

Quoiqu'il en soit et abstraction faite de ces_ causes d'incertitude,
la matrice de passage fait apparaitre les principales tendances suivantes :

. La progression de 10,9% des surfaces boisées s'est faite principalement aux
dépens des landes {par colonisation naturelle ou reboisement) mals aussi aux
dépens de 1'agriculture, cette derniére tendance étant compensée par une évolution
inverse (défrichement de terrains boisés).

R S
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. La forte réduction des landes s'explique surtout par le rebolsement naturel
ou artificiel mais également par le défrichement, ces deux tendances é&tant
trés légérement compensées par des évolutions inverses. )

. Quant aux terres agricoles, leur diminution_(faible en valeur relative mails
sensible en valeur absolue : - 9 000 ha environ) se serait faite essentiellement
au profit des terrains improductifs (urbanisation, construction de routes), avec
également quelques abandons a la lande ou 4 la foré&t, & peu prés compensés par
des mouvements inverses.

Analyse générale de la forét

- Dans la surface boisée totale de 157 353 ha, les parts respectives
de la forét de production et de la for&t de protection sont respectivement :

de 153 358 ha (dont 11 869 ha pour les massifs de moins de 4 ha)
et de 3 995 ha.

Pour retrouver la surface des foréts de production analysées dans les
tableaux de la présente publication, i1 faut retrancher de leur surface totale 910 ha
de surfaces momentanément déboisées (coupes rases demolns de 5 ans sans régénération).

I1 reste 152 448 ha, chiffre arrondi & 152 440 (contre 140 150 ha
au premier inventaire soit un gain de 12 290 ha, soit + 8,8%).

Noter que la forat de protection {(qui dans ce département groupe
surtout des "espaces verts") a progressé de 14,5% entre les 2 inventaires (ce qui
peut s'expliquer par le progrés de l'urbanisation en terrain boisé, les boisements
qui avoisinent les habitations étant systématiquement inventoriés comme "espaces
verts").

a) . Régime juridique de la propriété forestidre

Les 152 440 ha de forét de production sont ventilés comme suit en
fonction de ce régime : ' :
foréts domaniales .....vesseeseresssssses 11 560 ha (7,6% du total)}

autres foréts soumises au régime forestier 11 680 ha (7,7% du total)
FOr8ts PrivEes ...eececnccccsssansensasss 129 200 ha (84,7% du total)

EERTITETEY)

Ce qui est indiqué ici comme foréts domaniales et autres foré&ts soumises
concerne seulement la partie boisée en forét de production des terrains soumis au
régime forestier {terrains domaniaux d'une part, et terrains communaux ou appartenant
a4 d'autres personnes morales de droit public d'autre part), mais ces terrains com-
prennent en outre quelques surfaces en forét de protection et aussi des surfaces
‘de lande, voire méme trds accessoirement dJdes surfaces agricoles, qui sont détaillées
au tableau 2 du tome 1 : elles sont de trés faible étendue.

L'évolution entre les 2 inventaires de ]l'ensemble des terrains soumis
(boisés ou non) est donnée par le tableau suivant : '

; .ler %?Yent.‘2§ %gyent. Ecart (21;;1) en %
. Surface totale -
Domaniale 11 591 12 529 + 8,1
Autres 10 300 12 395 + 20,3
. Surface boisde de production T S
Domaniale 10 906 11 624 + 6,58
Autres 9 298 11 746 + 26,3

# D'aprés les cartes de propriété fournies par 1'0.N.F. et arrétées respectivement

au 1.01.70 et au 1.01.78.
Pour la foradt privée, le gain de la surface boisée de production entre les 2

inventaires a &té de 8,31%.

R SN
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b) . Structure et composition

Il s'agit-ici de la structure et de la composition ponctuelles,
c'est-a-dire notées sur une surface restreinte autour des points de sondage
(environ 1 ha pour la structure et 0,2 ha pour la composition}. La composition se
référe ici seulement & la distinction entre feunillus et coniféreés, d'aprés 1'essence
estimée localement prépondérante.

Le tableau suivant donne la répartition de la surface totale de la
forét de production (152 440 ha) selon ces 2 critéres {en %) :

Forét butres for.| Ttes foréts| Forsdt Toutes |
| Structure forest. [domaniale | soumises soumises | privée |propriétési(ler cycle)
(1) (2) (1) + (2) (3) (1) +(2)+(3)i
- Futaje 75,8 39,6 57,6 50,1 51,2 { (46,6)
- Taillis 17,2 39,6 28,5 32,2 31,7 1 (36,0
~ Mélange 7,0 20,8 13,9 17,7 17,1 E (17,4)
_ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 |
[Composition | I A s R 1
- Coniféres 32,5 35,6 34,1 22,5 24,2 E (19,7)
- Feuillus 67,5 64,4 65,9 77,5 75,6 | (80,3)
: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 |
-~ Feuillus - et He ettty B Rttt i
(@'aprés taillis 72,1 70,6 71,3 79,6 78,3 ;
des mélanges) |

N.B. : Pour les mélanges de taillis et futaie, c'est la composition de la partie
futaie qui a &été prise en compte pour 1'établissement du tableau.

La derniére ligne donne, par comparaison, les résultats gui auraient été
obtenus en considérant au contraire 1'essence preponderante de la partie
taillis {(gui est toujours un feuillu).

On constate au total que la structure futale n'est dans l'ensemble
des foréts que faiblement majoritaire (51% de la surface totale, mais elle forme
par contre 75% des foréts domaniales) et que la structure taillis est trés impor-
tante (32%).

Correlatlvement les feuillus sont largement mieux représentés que
les résineux (3/4 contre 1/4 en général, mais seulement 2/3 contre 1/3 dans les
foréts soumises).

Il est intéressant de noter que dans les 24,2% de surface a coniféres
prépondérants (36 960 ha), les reboisements de moins de 35 ans représentent &
eux seuls 21% (32 040 ha). A cette surface considérable, s'ajoutent 4 050 ha de
reboisemenEg_é feuillus prépondérants, ce qui donne pour 1’ensemble des reboisements
de moins de 35 ans, une surface de 36 090 ha.

Les peuplements résineux naturels (ou issus de reboisements de plus
de 35 ans) ne couvrent donc qu'une surface de 4 920 ha.

La comparaison avec le précédent inventaire fait apparaitre une certaine
évolution (colonne de droite du tableau) ; elle va dans le sens de la diminution
de la surface relative des taillis au profit de la futaie et de celle des feuillus
au profit des coniféres : c'est la sans doute une consequence des reboisements des
dix derniéres années.
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Le bilan se présente comme sult, en valeur absolue :

rebolsements réalisés depuis le ler inventaire (1970):
environ 7 200 ha dont (7 100 ha & coniféres prépondérants
' g 100 ha & feuillus prépondérants
(ces 7- 200 ha se partagent d'autre part en 4 200 ha de surfaces auparavant
non boisées, 3 000 ha de surfaces auparavant déja boisées),

progression des surfaces a coniféres prépondérants depuis cette date:

9 400 ha dont {7 100 venant des reboisements récents
2 300 venant de colonisation naturelle

1

progression des surfaces a feuillus prépondérants depuis la méme date:
2 900 ha résultant d'une double évolution ' '
+ 100 ha de reboisements & feuillus prépondérants
i— 3 000 ha d'ex-peuplements feuillus enrésinés
+ 5 800 ha de colonisation naturelle

~ progression totale de la forét:
12 30C ha dont [4 200 de surfaces forestieres nouvellement reboisées
8 100 de colonisations naturelles.

¢} . Types de peﬁplements (ct£. § 1.3)

L'analyse des surfaces boisées d’'aprés leur répartition par types
de peuplement permet une vision & la fois plus synthétique et plus riche que
1l'analyse précédente (fondée sur la structure et la composition ponctuelles) ;
elle constitue un panorama forestier assez précis, exprimé en chiffres par le
tableau suivant et, sous forme graphique, par la carte au 1/250 000e annexée a
la présente publication.

Type _de peuplement surface Rappel des résultats
Tttt . relative (1) | du ler inventaire{l)
Futaie de chéne 7,5 6,5
Futaie. de h8&tre : 3,2}17 135,0
Futaie de ch&ne-hétre ou chéne-chataig., 6,3} 5,61, futaie feuillsmélamgés
Mélange futaie-taillis 4,4 - —»(sans correspondance)
Taillis chéne ' 15,6 17,8
Taillis hétre ou chéne-hétre 6,3§34ﬁ5 3}36,7
Taillis chdtaig. ou ché&ne-chitaignier 12,7 10,6
Bois de ferme et chataig. & fruits 17,9 23,1
Boisements l&ches 3,0 4,8
Futaie sapi?/épicéa o 11,4jg§£:_‘. 90,4
Autres futaie de coniféres 11,7 et
100,0 100,0

(1} en % de la surface totale des foréts de production.

Les &éléments majeurs de ¢e panorama sont actuellement et dans 1'ordre,
les taillis, les futaies résineuses (issues principalement de reboisements), les
boisements morcelés de type bois de ferme et les futaies feuillues.

L'évolution depuis 1l'inventaire précédent est difficile a cerner avec
précision du fait des différences intervenues dans la définition des types, mais
elle semble avoir &té assez faible, marguée surtout par une progression des futaies
résineuses, une réduction sensible des bois de ferme (qui,au fil des ans, prennent
un aspect plus forestier) et une certaine extension des futaies feuillues aux dépens

des taillis.
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Il est intéressant de préciser la place des reboisements récents (de
moins de 35 ans) dans ce panorama :
. les 36 090 ha qu'ils représentent se situent essentiellement dans les
2 types de futaie de coniféres dont ils forment la partie principale

40% dans le type futaie de sapin/épicéa
42% dans le type autres futaies de coniféres ;

9% du total se retrouve dans le type "Mélahge futaie-taillis™ : il s'agit alors

d'enrésinement partiel de taillis, qui représente prés de la moitié de la surface |

de ce type (6 770 ha) ; enfin les 9% restant sont éparpillés dans tous les autres
types ol ils forment des'microtaches'; tout—a-fait minoritaires.

Notons encore que sur les 3€ 090 ha, 59% sont des boisements de terrains
auparavant non boisés, 21% des reboisements aprés coupe rase d'anciennes foréts,
et 20% des enrésinements partiels de peuplements préexistants.

d} . Volume et agcroissement

Le tableau ci-aprés (page 111) donne les principaux résultats concernant
les volumes de bois sur pied dans les foréts de production et l'accroissement de

ces volumes.
Y sont notés successivement :

A - les volumes totaux (m3) et & l'unité de surface (m3/ha)
B - 1 accr01ssement courant total (m3/an) pour la péricde (1973;1977)
et & 1l'unité de surface (m3/ha/an)
cC - 1la productlon brute, somme de 1'accroissement courant et du recrutement
{"ou passage & la futaie®) en m3/an et m3/ha/an.
le volume annuel des arbres morts et des chablis (m3/an et m3/ha/an)

o
I

Le volume annuel des arbres morts represente une perte, & retrancher
de la production brute.

En ce qui concerne les chablis, le volume annuel a été obtenu en cubant
les arbres accidentés de moins de 5 ans trouvés inexploités sur les points de
sondage ; il est probable qu'une partie dé ces arbres, parmi les plus récemment
atteints, sont récupérés et viennent ainsi alimenter la récolte ultérieure. Le
reste est perdu et s'ajoute & la mortalité ; 1'importance relative de ces 2 parts
est difficile & préciser mais, comme la mortalité est sans doute sous-évalude
par l'inventaire; il n'y a pas grand risque d'erreur A lui ajouter la totalité
du volume annuel des chablis iaventoriés pour obtenir une estimation vraisemblable
de la perte annuelle. '

-

Cette perte s'établirait ainsi & 0,12 m3/ha/an soit seulement 4% de
la production brute.

La production nette (production brute moins pertes) serait donc fina-
lement de 4,15 m3/ha/an.

Il faut remarquer gue 1l'estimaticon de la perte annuelle et celle
de production nette qui en découle, outf¥e la part d'hypothése qu'elles impliquent,
reposent sur une base statistique beaucbup moins solide gue les estimations de
volume sur pied, d'accroissement et de production brute car elles sont calculées
a partir d'un nombre de mesures beaucoup plus faible ; les analyses qu'on serait
tenté d'en faire (par catégorie de propriété ou par type de peuplement) doivent
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[ Feuillus Coniféres ~ Touktes essences

A) volume (m3) m3 (m3/ha) [% brins taillis
Forg&ts scumises
Domaniales 1 543 800 453 900 1 997 700 172,81 13,8
. Communales 898 500 158 700 1 157 200 99,08 49,1
Foréts. particuliéres 11 095 300 2 163 400 13 258 700 | 102,62 29,4
Toutes propriétés 13 637 600 | 2 776 000 | 16 413 600 | 107,67 28,9
B) Accroissement (m3/an) m3/ha/an

Foréts soumises

Domaniales 30 450 21 050 51 500 4,46 16,2
Communales 29 250 12 450 41 700 3,57 46,8
Foréts particuliéres 330 450 149 850 480 300 3,72 32,6
Toutes propriétés 390 150 183 350 573 500 3,76 32,1
C) Progduct. brute (m3/an) m3/ha/an
Foréts soumises
. Domaniales 31 700 23 100 54 800 4,74 17,1
_ . Communales 32 650 14 600 47 250 4,05 48,0
Foréts particuliéres 370 360 178 050 548 350 4,24 34,7
Toutes propriétés 434 650 | 215 750 650 400 © 4,27 34,2
D) Arbres morts (M) et Chablis (Ch) m3/ha/an
(m3/an) M ch M- | ch M ch! M+ Ch
Foréts soumises o '
. Domaniales 687 453 11005 - 1692 453 0,19
. Communales 286 78 412 - 698 78 0,07
Foré&ts particulidres | 10655 369 |3332 579 |13 987 248 0,12
Toutes propriétés 11 628 900 {4749 | 579 |16 377 1479 0,12

12 528 5 328 17 856

donc 8tre assorties d'une grande prudence.

Les résultats globaux de volume (107,67 m3/ha) sont sensiblement
inférieurs ‘A4 la moyenne nationale (112 m3) - ceux d'accroissement en sont un
peu plus proches (3,76 m3/ha/an pour une moyenne nationale de 3,9} ; mais la
part des coniféres dans ces xésultats est bien plus faible dans le Tarn que dans

1'ensemble de la France :

Volume : 17% de coniféres (France 4(0%)
Accroissement : 31% de coniféres (krance 47%)

La comparaison des résultats entre foréts soumises et foréts privées
dans le tableau ci-dessus montre gue les foréts domaniales sont nettement plus
riches que les foréts privées {(volume/ha supérieur de 75%, proportion de taillis
bien plus faible, proportion de conifére plus forte) et un pen plus productives
(production brute de 12% supérieure). Mais il n'en va pas de méme pour les foréts
communales, dont les résultats sont méme légérement inférieurs a ceux de la forét
privée : leur trés forte proportion de brins taillis 1'explique (prés de 47%) .

Notex qg'avec 7,6% de la surface, les forBts domaniales portent 12,2%
dau volume total, et 9% de l'accroissement total (mais 16,2% du volume des coniféres
et 11,5% de leur accroissement).

Y




112

La comparaison avec les résultats de 1'inventaire brécédent est donné
dans le tableau suivant, gui comprend en premidre partie (&) un rappel de 1'évolu-
tion des surfaces (faisant ressortir que l'essentiel de la brogression est da
a l'extension des surfaces & coniféres prépondérants).

_ ) Proportion
‘Feuillus Coniféres [Ttes essences des
___________________________________________ coniféres #
A)surfaces boisées (2} 115 480 ha 36 960 ha 152 440 ha 24,2%
{n 112 550 ha 27 600 ha 140 150 ha 19,7%
@—)(;~—}(i)= (+  2,6%) {(+ 33,9%) (+ 8,8%)
Bivolumes (2) 13 637 600 m3 2 776 000 m3}16 413 600 m3 16,93
_______ (1) 10 479 500 m3 1 641 000 m3{12 120 500 m3 13,5%
(2)-1) _ (* 30, 1%) (¥ 69,2%) (¥ 35,4%)
PN ¢ 5 N S P R S R R
Cjécgggisseggg;g(Q) 390 150 m3 183 350 m3 573 500 m3 32,0%
(1) 381 100 m3 101 200 m3 482 300 m3 21,0%
(2%€§1) = (+ 2,4%) (+ 81,2%) (+ 18,9%)
{1) Résultats ler inventaire | # Rapport résultat "coniféres" au résultat
(2) Résultats 2e inventaire | “toutes essences”,

En ce qui concerne les volumes (partie B du tableau), leur progression
beaucoup plus forte gue celle des surfaces fait apparaitre une forte capitalisation
(voir ci-aprés).

Cette progression est assez cohérente avec les résultats d'éccroissement
et ce qu'on sait des prélévements (d’aprés l'enquéte annuelle de branche - E.A.B.).

Ainsi pour les feuillus avec, pendant 9 ans, un taux annuel d'accrois-
sement de 4,02% (moyenne des taux constatss au ler et au 2e inventaire, compte tenu
du recrutement), un prélévement de 1'ordre de 200 000 m3 par an, le volume théétmme
au 2e inventaire devrait étre d'environ 13 140 000 m3 (au lieu de 13 637 600 réel-_
lement inventoriés).

Pour les coniféres le calcul donne, pour un taux de 7,55% et un préla-
vement annuel de 55 000 m3, un volume théorique de 2 665 000 m3 (au lieu de
2 776 D00 réellement inventoriés)f

Ces calculs sommaires font abstraction de la variation des surfaces
boisées y mais ces vaziations sont faibles pour ce gqul concerne les feuillus et
on peut penser que pour les résineux les surfaces nouvelles (surtout des Jjeunes
reboisements) n'ont apporté gu'un volume de coniféres trés faible ou nal.

En ce qui concerne les accroissements (partie C du tableau), la pro-
gression pour les feuillus est du mdme ordre de grandeur que celle des surfaces ;
l'accroissement par unité de surface tend donc a la stabilité,ce qui est un signe
de vieillissement.

En revanche pour les coniféres, la progression est considérable, beau-
coup plus forte que celle des surfaces - quand on sait gu'il s'agit pour 1'essentiel
de peuplements artificiels jeunes, cette constatation n'est pas surprenante.

(Rappelons toutefois qu'il n'y a pas cdrrespondance_exacte entre les surfaces
attribuées aux feuillus ou aux coniféres, et les volumes et accroissements attribués

o e
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4 ces essences ; ces volumes et accroissements sont ceux des seuls feuillus et

des seuls coniféres, tandis que les surfaces sont celles sur lesquelles les uns

ou les autres sont prépondérants : la surface attribuée aux feuillus contient donc
des volumes de coniféres & titre accessoire et réciproguement) .

Les principales essences

a) . La répartition de la surface boisée dans les deux inventaires -
selon I'essence localement prépondérante est donnée par le tableau ci-dessous :
pour chaque essence il s'agit du pourcentage de la surface occupée par les peuple-
ments ol l’essence considérée est prépondérante, par rapport & la surface totale
des peuplements ol 1'essence prépondérante est selon le cas une essence feulllue

ou une essence résineuse {conifére}.

Noter gue pour les peuplements de structure "mélangée" (taillis et
futale), c'est 1l'essence prépondérante de la futaie qui a &té prise en considération.

_____________ Feuillas . w . Comiféres _ ]

[fer_invent.[ 2e imvemt. nT ler_invent.[2e invent,

Chéne pédonculé 14,9 a1 23,7 145 0 » Pin sylvestre 10,7 4,7 ;
Chéne rouvre 31,2 7 21,3 1777 1 sapin 9,4 10,3
Chéne pubescent 18,6 21,5 w Eplcéa 50,0 39,1

Hétre 13,4 11,0 \ Douglas 10,9 22,4

Chataignier 14,2 15,0 n Epicéa de Sitka : : 5,3

Fréne : P o 75i 2/6 ¥ Pin Laricio 5,0 |

Autres feuillus : ! 14,9 (1) @ P.noir d'Autriche I 190 23£5§ 4,0 !

100,0 100, 0 n Pin maritime i $3.2

v Sapin de Vancouver|: : 2,5 !

4 Autres coniféres |: : 3,5(2H

100,0 100,0 |

Total (en ha) 112 550 115 480 " (27 600) (39 960Y

{1) Orme - merisier - saules - peupliers | (2) Sapin de Nordmann - pin Weymouth -
aune — noisetier etc... “ cédre,

i
J
i
i
i

Ce tableau donne une bonne image de 1'importance relative des diffé-
rentes essences dans chacun des 2 groupes, Feuillus et Coniféres.

Il est complété par les schémas de la page 114, qui donnent
1'évolution des surfaces en valeur absolue.

Pour les feuillusg, la surface totale a peu varié entre les 2 inventahés,
et on peut noter 1'absence de grands écarts dans l'importance relative des essences,
avec cependant une certaine dimimition de la proportion du hétre, gui peut s'expli-
quer par des enrésinements ou le développement des résineux dans des peuplements
mixtes ; les différences sur les proportions de chénes rouvre et pédonculé sont
sans doute peu significatives, la distinction de ces 2 esp@ces, souvent mélangées

et parfois hybridées, étant fort difficile.

il faut souligner particuliérement la forte progression de 1'importance relative
du Douglas, essence favorite des rebolsements les plus récents, aux dépens de
1'épicéa, Qu sapin et du pin sylvestre (seul cependant le pin sylvestre décroft
en valeur absolue, remplacé sans doute par des essences plus productives).

b) . Les volumes et accroissements des principales essences sont
compares en valeur absolue, dans les deux inventaires, par les schémas de la
page 114 . Ceux de la page 115 donnent le pourcentage du volume de chagque
essence dans le volume total des feuillus ou des coniféres. .

Y




114 Comparaison, superficies, volumes et gcéroissements

18" et 28M® inventaires pour les principales essences
chére rouvre

chéne-

3200.9 . R
30835 pedoncuié

——) 2815,1

hétre

chatgignier

chéne qutres
pubescent feuitius

16957 1718,5
i

1164,0 }
i

2031,5

12137 o

103.1
T4.7
74,0

8,7
16,8
J— 20.8
24,7 24,8
: 2T, 4
35,2
-
» »
E +
= 5
@ o
> =
—N—
LEGENDE
chiftres *
en mitliers
de m3
12" inventaire
en milliers
R d'hectares
2™ Jnventaire
i ——
-
-
2]
2 R & . -,
- ¥ Chiffres du 2°7® {nventaire soulignés
p=1
2 .
épicea
1141,7
cutres coniféres
662.0 douglas pin sylvestre sapia
19,3
347,0 g 39,3 27,2 %9 27,3 338,1
254.4
13,8
84,8 14.4
1,7
3,0 3,0
5.3
8.7 8.3

NB _ Les superficies sont celles cu |"essence est prépondérante (elles peuvent porter des arbres d’oufres essences); ies volumes et accroissements
sont ceur de tous les drbres de i’e¢sence [ qu-elle soit prépondéronte ou gccessoire ) il n'y a donc pas correspondance exocte entre ces

volumes et accroissements er ces superficies.
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Comporaison des volumes 1% et 2°M* inventaires
pour les principales essences

_ CONIFE .
1¢" jnventaire IFERES 2*"* Inventaire

_Epicéa 41,1%

Epicéc 41,8%

Autres coniféres

21,1% Autres comtéres

23,8%

Pin sylvestre
20,6 %

- Iy ) y
Sapin 11,5% )l sapin 10,5 %
Dougles 5%

Douglas 15,4 %

N.B. Les surfoces des 7/ cercies sont
proportionnelles aux volumes totgux
des coniféres et feuillus dans les

deux inventaires. FEUILLUS

~._Chine rouvre 22,6%

Chéne rouvre 30,5 %

étre 16,8 %

Hetre 18,1 %

Chataignie-
14,9%

\ ///////

Chétaignier
17,0%

Chene pubesc
12,4 %

Chene pubescent
‘l1 17 o/o

w . . Chéne pedonculé
Chene pédoncule 20,6%

Autres feviilus

M1,1%

Autres feuitlus
12.7%
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Chez les feuillus, la hiérarchie des essences en ce qul concerne les
volumes n'a guére varié (du moins si 1'on regroupe chi@ne rouvre et chéne pédonculé
dont la distinction n'est pas trés sdre) : on note seulement une légére diminution
relative du h&tre et du chataignier au profit des chénes et des autres feuillus.

) Par contre, tous les volumes ont fortement progressé par rapport au
ler inventaire : + 40% pour le groupe chéne rouvre, chéne pédonculé ; + 38% pour
le chéne pubescent ; + 47% pour les "autres feuillus™ ; mais seulement + 14% pour
le chitaignier et + 21% pour le hétre (qui sont deux essences plus activement
exploitées gque les chénes). '

Les accroissements ont beaucoup moins progressé que les volumes ou
mé&me ont accusé une légére régression : - 5% pour le groupe chéne pédonculé, chéne
rouvre, et pour le chéne pubescent, mals + 23% pour les autres feuillus (formant
des peuplements plus jeunes sans doute), + 2% pour le hétre et 4% pour le chidtaignier

(dent les peuplements sont plus exploités, donc meoins marqués par le vieillissement).

Chez les conifé&res, la hiérarchie des volumes s'est davantage modifiége
entre les deux inventaires, avec le progrés considérable du Douglas et celui (moindre)
des autres résineux, au détriment du pin sylvestre, du sapin et dans une moindre

mesure, de 1'épicéa.
Par rapport au ler inventaire, 1'augmentation du volume est encore plus
elle s'explique par la jeunesse des peuplements et non par la pfogreséion

des surfaces, les reboisements créés depuls moins de 10 ans n'ayant pu appor-
ter aucun supplément de volume (du moins de volume inventorié).

IETYIET)

La progression est de + 422% pour le Douglas, + 91% pour les "Autres coniféres"|

mais seulement de + 67% pour l'épicéa, et de + 54% pour le sapin.
: Seul le volume du pin sylvestre a accusé une réduction de 25%.
L'évolution de 1'accroissement est comparable 3 celle des volumes
+ 314% pour le Douglas, + 104% pour les "Autres coniféres", + 80% pour 1'épicéa,

+ 40% pour le sapin et - 27% pour le pin sylvestre.

11 faut noter gue pour le pin sylvestre et le sapin, les résultats

!
i
forte que chez les feuillus : F%
|
|

portent sur des surfaces trop faibles pour faire 1'objet d'une comparaison assez

-

sire d'un inventaire & I'autre,

c) . Répartition des essences par région forestidre I

L'importance'relatiﬁe des principales essences dans chaque région a
déja été indiquée dans 1'étude générale du département (§ 1.2).

Le itableau ci-dessous donne la répértitiQn par région forestiére, en %,
de la surface totale sur lagquelle chacune de ces essences est localement prépondé-
rante (en prenant en compte l'essence prépondérante de la futaie dans les peuplements

de structure mélangée taillis-futaie).

La derniére ligne donne cette répartition pour les reboisements de .
moins de 35 ans. ‘ ‘
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Répartition des‘prlncipales essences par région forestiére {(en %)
Cot.&val.

go.nt Ib‘: or;ts GSe-gellla :: Zsf;; Alb, Castr, r(;zie]_aall; Laurag.. { Total

Nolze |Lasaune [Grésigne |0 € M ol ey | PO1a5- | T
Chéne pédonculé 9,7 28,3 23,3 0,4 30,5 5,8 2,0 100
Chéne rouvre 2,6 | 32,6 24,7 3,6 23,4 4,0 9,1 100
Chéne pubescent 0,2 4,0 34,5 40,0 _ 24,6 0,5 2,2 100
H&tre 42,5 55,6 1,9 - : - - - 100
Chataignie:_ 14,9 31,9 38,1 0,6 10,4 4,1 - 100
Sapin 48,4 | 49,5 2,1 - - - - 106
Epicéa 24,8 70,1 4,9 - 0,2 - - 100
Douglas 21,6 56,2 17,7 - 3,3 1,2 - 100
Pins 17,3 36,2 16,4 3,5 24,5 0,7 1,4 100
Rebolsements 29,1 | 57,4 9,8 0,5 2,6 0,4 0,2 100
de moins de 35 ans

d) . Répartition des principales essences par types de peuplement

Il s'agit lci e préciser pour chaque essence la répartition par'type
de peuplement des surfaces ol elle se trouve localement prépondérante, soit en
taillis - seit en futaie (structures ponctuelles). :

Cette répartition est donnée en pourcentage de la surface totale
occupée, pour l'essence considérée, par chacun de ces 2 types de’ structure (et
précisée en té&te de chaque tablean).

Noter que ces 2 surfaces (futaie et talllis) ne peuvent s'additionner
car chacune des deux comprend 3 c6té de structures simples (futaie réguliére ou
irréguliére -~ taillis simple) des mélanges de taillis et futaie et il peut donc
se faire pour une essence donnée, que la méme surface soit prise en compte denx
fois (une fois au titre du taillis, une autre aun titre de la futaie) : ce sera le
cas si dans un mélange de taillis et futaie, cette essence est prépondérante a la
fols dans le taillis et dans la futale, et ce cas est fréguent.

Ces tableaux ont en particulier 1'intéré&t de falre la liaison entre
les notions de composition et structure d'ensemble, telles gqu'elles sont intégrées
dans la définition des types de peuplement, d'un point de vue délibérément synthé-
tique, et les notions de composition et structure ponctuelles telles qu'elles sont
utilis€es pour l'analyse détaillée des peuplements échantillonnés, d'un point de
vue nécessairement localisé (voir § 13),

| chéne pédoncu151 {Chéne rouvre]

Surface en ha Futaie 16 100

o Surface]en ha Futaie 19 400

Taillis 12 190 Taillis il 710




o Surface relative par type Chéne pédonciilé - u Chéne rouvre

(5% | Futale ___: Taillis . _ Futaie : Tatllis
Futaie de chénes 14,2; A nap of 32,7 1 3,2
Futaie ch.-h&tre ou ch.-chataig. 10,8:27,1 : 3,8 T 7,8 8 1,1
Futaie de hétre 2,1: 2,2 " i 0,5
Mélange futaie-taillis 6,2 : 10,8 " 5,3 i 1,5
T2illis de chéne V 15,4;: :26,2:; " 9,7 i 47,4:
Taillis ch.-hétre ou ch~chétaig. 15,7:32,5 : 35,1:56,0% 14,2 : 29,0:774
Autres taillis (h&tre ou chitaig.) 1,4: : 4,7 " 1,7 { "1,0¢
Bois de ferme et chdtaig.3 fruits 26,9 : 20,2 " 24,5 1 8,0
Boisements liches 5,2 : 2,3 " 1,9 1 2,5
Toutes Futaies de coniféres 2,1 : 0,6 " 2,2 1 5,8

100 100 " 100 100

iChéne pubescent

o Surface en ha Futaie 11 250 ; Taillis 16 750

o Surface relative {s%) : i Futaile : Taillis !
Futaie de chéne 17,2 2,6
Futaie chéne-chitaignier 10,5 :5:27,7 2,4

"Taillis de chéne 24, 3 52,5;
Taillis chéne-chdtaignier 5,6 10,1:64,5

Taillis chitaignier -

R L N PP T R R I I
[y
-
1

Mélange taillis-futaie - 0,2
Bois de ferme et chit.d fruits 37,8 18,6
Boisements liches 4,6 11,2
Futalies résineuses - 0,5
100 100

Noter la proportion importante des surfaces de futaie de chéne égailléés
dans des types taillis.

| gétre |

o Surfageugg_gg Futale & 740 ; Taillis 7 520

o Surface relative (s%) : { Futaile : Taillis ;
Futaie hétre 53,1: 14,7
Futaie chéne-hétre 14 6: 71 5 1,2
Futaie chéne-chitaignier 3,8. 1,6
Taillis de hétre 6,6 36,5; .
Taillis chéne-hétre 6,1 33,4:71,8

AR L RN T T Y TR T T Y I T PPyt I

Taillis chéne-chdtaignier - 1,95
Mélange futaie-taillis 4,9 1,8
Bois de ferme 1,7 -
Boisements l&ches - : 4,4
Futales de coniféres 9,2 : 4,5
100 100

{ Chataignier i

o Surface en ha Futaie 9 710
Taillis 14 280

e/ i

—
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o Surface relative par type (g3%)

B Futaie : Taillis i
Futaie chéne-chitaignier 25,1:, o i 8,1
Futale chéne ocu hétre 2,7:7 01 : 2,9
Taillis chétaignier _ 10,6 : 19,5:
Taillis chéne-chAtaignier 15,3 :  32,3:i54,8
Autres taillis 6,9 : 3,0:
Mélange taillis-futaie 5,4 i 10,2
Chataignier & fruits 16,934, , : 11,1
Bois de ferme _ 15,3:77'
Futaies de coniféres 1,8 : 1,8
100 100
Sapin - Epicéa - Douglas |
o Surfaces en ha (toutes en Futaie); Sapin Epicéa Douglas
f 3799 _____ 14 460 . ___ B 270
¢ Surface relative (s%)} : :
Futaie sapin ou épicéda 60,6 : 83,8 : 7,8
Autres futaies de coniféres 15,3 : 9,6 i 81,1
Mélange taillis et futaie 19,4 : 3,4 : 8,1
Autres types 4,7 : 3,2 : 3,0
100 100 100
e) . Les surfaces par classes d'Age

La répartition des surfaces forestidres par classe d’&8ge de 1'essence
prépondérante est une donnée importante car elle fournit une image de la gestion
passée et conditionne la gestion future.

En particulier, ce n'est que si cette répartition se traduit par un
bon équilibre des différentes classes depuis la naiszsance des peuplements jusqu'a
.1eur &ge normal d'exploitation, que le prélévement pourra &tre sensiblement égal

d la production nette estimée par l'inventaire (production "biologique™).

La notion méme d*Age n'a de sens que pour les peuplements dits de
structure "réguliére" - qui sont en général sensiblement équiennes : futaie régu-
liére - taillis simple et taillis des mélanges de taillis et futaie. Précisons
qu'il s'agit 14 de structure ponctuelle.

L'analyse par classes d'd4ge est donnée dans le Tome IT de cette publi-
cation (tableaux des séries Bl pour le taillis simple - B2 pour le talllis des
meélanges - C pour la futaie reéguliére).

Nous en donnerons ci-dessous un résumé, complété par quelqgques donnees
inédites sur certaines essences.

Surface relative en % par grandes classes (comparée a la surface théorique
d'équilibre parfait, pour un age d'exploitation de {qu donnée entre paran-

théses) ,
Surface totale concernée : 27 375 ha.
g - 29 ans 0% (25)
30 - 59 -~ 38% (25)
60 -~ 99 . 39% {33)
100 - 159 - 16% (17
160 et plus 1% (0)
100 100

" On note un fort déficit de la plus jeune classe et un certain excés des 3 plus &gées.

R SN
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Futaie réguliére de hétre

Surface concernée : 4 990 ha
Surface relative en % par grandes classes (comparée & modéle théorique
pour dge d'exploitation 120 ans).

0 - 29 ans 9,3% (25)
30 - 59 - 6,5 (25}
60 - 99 - 48,4 (33)

100 - 159 - 35,8 {17)

Le déséquilibre est général au détriment des plus jeunes classes et au
bénéfice des plus &gées.

Taillis de chataignier

f pour dge d'exploit.)

Surface totale i 7 640 ha  : 7 340 ha (30 ans) (40 ans)
Surface relative par classe d'dge en % : :
0 - 19 ans V] : 22 1 (67 (50)
20 - 39 - i 46 i 56 P33 (50}
40 - 59 -~ : 10 : 22 i (0) (0)
100 100 100 160

Assez bon équilibre des classes d'age dans le cas du taillis simple, mais
pour un age d'exploitation trop élevé (40 ans), s’agissant de chitaignier ; présencc
de taillis vieilli important dans le cas des meélanges taillis et futaie, avec
déficit corrélatif des jeunes peuplements.

Autres taillis

- L as1 a
Taillis simple Taillis "mélang&"; " o DOUr 4ge

e iiatanaiate fommm o : 40 ans
Surface totale i 40 6]0 ha 18 770 ha :
Surface relative par classe d'age en % ; :
G - 30 ans i 22 : 43 : (75)
306 - 60 - i 70 : 47 i (25)
60 - B0 = P 8 : 10 : (0)
160 100 100
La tendance au vieillissement est ici évidente.
Futaie reéguliére de coniféres ' :modéle théorique
___________________________ . Epicéa Sapin Douglas R sylvestre ipour dge d'expbit.
Surface totale (ha) : 13900 {2 %70 } 7170 i 1 €50 | 109 ans
Surface relative par cl.d'sge en 3 ! : ; :
: 0 - 20ans : 60 : 61 i 9 i 37 i (20)
20 - 40 - 33 ¢ 23 7 39 : (20)
40 - 60 - i 7 ¢ s i1 b 2a i (20)
60 - 80 -~ i o i 9 i 2 i : (20)
80 - 100 - : a 2 : 0 : : (20)
100 100 100 100 100

L'origine récente de ces futaies explique évidemment cette répartition des
surfaces. Le Douglas se distingue par la quasi-généralité des dges inférieurs a
20 aps ; d'oil découle la croissance brutale des velumes au cours des 10 derniéres
années.

Mentionnons l}existence de ! 950 ha de futaie régulidre d'épicéa de Sitka
{dont 85% de moins de 20 ans) et de 1 278 de futaie régulidre de pin noir d'ages
plus étalés : 67% de 0 & 30 ans ~ 17% de 30 & 60 et 16% de 60 & 90 ans ; la dernidre

e
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classe d'age groupe des reboisements anciens, datant de la fin du siédcle dernier
et du début de ce siécle (reboisements exécutés au tltre de la restauration des
. terrains en montagne) ;. quelques surfaces de futale de sapin sont aussi dans ce cas.,

La Récolte

. D'aprés_l'enquéte annuelle de branche (E.A.B.) réalisée par le
Service Réglonal d'Aménagement Forestier de Midi-Pyrénées, la récolte de bois
aurait été par an, au cours des 5 années précédant 1'inventaire {1974-1978),

de 219 520 m3 sur é&corce pour les feuillus

de 63 080 m3 sous &corce pour les résineux (soit environ 72 540 m3 sur écorce)

Récolte totale sur é&corce : :292 060 m3 environ soit 45% de la productlon brute afméﬂe
{50% pour -~ les feuillus) '
{34% pour les coniféres)

. D'aprés les relevés de souches effectués sur les points de sondage
par les équipes de 1'Inventaire Forestier Naticnal, la répartition par propriété
des volumes serait la suivante dans chacun des groupes d'essence Feuillus - Coniféres -

Feuillus Coniféres
Volume coupé| dont |Volume coupé
SR ) N Ladllis | (1) _____
Foré&ts sounises 10 ' 2 33
Foréts privées 90 46 67
100 48 100

(1) en 3 du ﬁolume coﬁpé total en Feuillus {(ou Coniféres)

Selon la méme source, la répartition de la coupe par essence pourrait
&tre résumée comme suit :

- pour la coupe de feuillus (en % du volume coupé en Feuillus)
" en forat soumise : 53% de hétre '
________________ 44% de chenes (rouvre et pédonculs)
{le solde aux autres essences).

en foré&t privée : 52% de chétaignier
39% de chénes (rouvre, pédonculé ou pubescent)

4% de hétre,

- pour la coupe de coniféres (en % du volume cqupé en Coniféres)
en fordt soumise : 100% de sapin ou épicéa

en forét privée : 56% de sapin - épicéa
28% de pin sylvestre
10% de Douglas

On constate d'autre part que les types de peuplement les plus exploités

sont en forét soumise : la futaie de hétre {38% du volume coupé total)
________________ la futaie de saoin—epicea 30%
la futale de chéne 26%
en forét privée : les bois de ferme 32%
________ les taillis de chitaignier : 23%
et chéne~chdtaignierxr :
les futaies sapin et éplcéa 11%
les autres futaies de coniféres 11%
la futaie de chéne 8%

(viennent ensuite avec 4 4 6% chacun, les autres talllis, les futaies d'autres

feuillus et les mélanges de futaie-taillis).
' S S
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I1 faut souligner que toutes ces proportions n'ont gu'une valeur indi-
cative car elles reposent sur un nombre restreint de mesures.

Elles montrent cependant cu'en foré&t soumise la quasi-totalité de la
coupe est tirée de 3 types de peuplement représentant 47% de la surface boisée de
production. {

L'exploitation en for&t privée est plus diversifide mais les taillis
autres que ceux contenant du chi3taignier sont trés peu exploités relativement a _ $
leur surface. I

La comparaison souvent faite entre les quantités exploitées (tirées
de 1'E.A.B.) et les résultats d'accroissement ou de production (donnés par 1'I.F.N.)
appellent gquelgues commentaires

4

. Il faut d'abord souligner que ces données ne sont pas obtenues par
les mémes moyens {&chantillonnage statistique sur le terraih pour l’I.F.N.ﬁ
enquéte aupréds des professionnels pour 1'E.A,.B.) et ne sont pas exprimées i
dans les mémes unités bien gu'il s'agisse toujours apparemment de m3 de bois |
rond sur éccrce : mails pour 1'I.F.N. l'accroissement est dérivé du cubage sur,
pied d'arbres mesurés selon une méthode normalisée, donnant des valeurs trés{
proches du volume géométrigue des arbres (limité & une certaine découpe selon
des régles rappelées au chapitre 3). Les volumes déclarés par les profession—
nels sont moins bien définis : ils résultent en général d'un cubage "commer- '
cial", effectué sur des arbres abattus et dont les résultats sont certainemen
plus &loignés du veolume géométrique ; ce cubage est en outre arrété & une

découpe assez variable. [t

N .

R

. I1 faut ensuite rappeler gque, comme il a déjad été dit dans ce texte,
1'égalité entre coupe et production biclogigue des peuplements (dérivée
des mesures d'accroissement) ne peut Etre fixée comme cbjectif dans les L;?
peuplements réguliers qu'd la stricte condition gue les surfaces occupées
par les différentes classes d'dge (depuis la naissance des peuplements
jusqu'a 1'dge cheisi pour leur exploitation) soient en rigoureux éguilibre. [
Dans leg peuplements irréguliers (inéguiennes), il faut un éguilibre plus
difficile & définir entre les nombres de tiges de différentes grosseurs.

Dans les 2 cas, l'équilibre souhaité n'est jamsis obtenu par 1'évolution (
incontrélée des peuplements ; il ne peut &tre que le résultat d'une action [
de sylviculture et A'aménagement qui est loin d'étre de régle dans la majo- I
rité des foréts. !

A e

. D'un autre point de wvue, il y a scuvent loin,en pratigque, de la L
récolte théoriquément possible, déterminée en fonction de la seule situation #
des peuplements et des objectifs de production (8ge et dimension d'exploi- f
tabilité), & la técolte réellement commercialisable. i

Encore faut-il en effet que les produits gu'on peut obtenir de la
forgt répondent & une demande et qu'ils soient accessibles, A un prix accep-
table pour le vendeur et 1'acheteur. E

Si,dans la conjoncture actuelle, on peut imaginer des utilisations
possibles pour tous les produits forestiers du département, beaucoup corres- H
pondent & une valorisation faible ou quasi-nulle : c'est le cas des petits ’
bois d'industrie ou de chauffage - importants dans le département (70% de
la récolte de feuillus, et 58% de celle des coniféres).

La facilité d'accés est alors déterminante. [ g

——

De ce point de vue, la situation dans le Tarn est assez favorable

- 65% des surfaces gh forét privée (66 en forét soumise) sont d&'accés facile i }
{moins de 200 m entre la coupe et la route, ocu de 200 & 500 m en t
terrain & pente inférieure & 30%).

i
4
et |
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- 32% des surfaces en fordt privée (27 en for8t soumise) sont d'accés dAlffi-
cile (distance supérieure & 200 m en pente forte ou & 500 m en pente
faible).

- 3% (7% en forét soumise) sont d'accés trés difficile (création d'infra-
structure de débardage nécessaire) ou impossible (surface actuellement
inexploitable) .

Reste le probléme majeur (en forét pfivée) de la mobilisation des
produits et notamment celui du regroupement des exploitations entre des
propriétés forestilres excessivement morcelées, afin de réduire les coflits

d'abattage et de transport,.

Compte~tenu de toutes ces considérations préliminaires, la comparaison
pour le Tarn entre la récolte et la production biclogique brute (donnée en
début de ce paragraphe) ne fait peut-étre pas ressortir des marges de dis-
ponibilité aussi considérables qu'il paraft & premiére vue,

Un prélévement égal & 34% de la production brute annuelle pour des
peuplements résineux, dans l’ensemble trés jeunes, est un assez bon résultat
si l'on considére la faible valeur des produits {constitués en majorité par
des prodults d'éclaicie, de petite dimension). '

Si 1'on tient compte en outre des pertes entre 1'usine et la coupe, le
prélévement réel serait de l'ordre de 44% ; on ne peut guére espérer mieux
que de le porter a 50% ou 55% dans les conditions actuelles, au prix d'un
effort important dans la mobilisation des petits bois.

En ce qui concerne les feuillus gui appartiennent au contraire a des
peuplements dans l'ensemble trop chargés en vieux bols, un prélévement égal
& 50% (ou en fait 60% compte-tenu des pertes) de la production brute paralt
faible,et une marge existée sans doute pour le progrés.

Mais 11 faut tenir compte du fait qu'une part importante des surfaces
(environ 30%) est formée de peuplements médiocres (taillis autres que ceux
4 base de chitaignler, mélanges de taillis et futale, boisements l&ches) ;
ces peuplements sont plutét justiciables,dans 1'idéal, d'une sylviculture
orientée vers leur transformation,et une telle sylviculture risque de ne pas
8tre génératrice d'une production soutenue, du moins pendant une certaine

période.

. Les perspectives de production & long terme sont par contre beaucoup
plus prometteuses : ce département, surtout dans les régions de montagne, a des

potentialités forestidres qui sont parmi les plus &levées de France - et les résultat
de certains reboisements anciens sont 13 pour le prouver.

Arrivés & 1l'Age de leur pleine production, il est certain que les
reboisements récents assureront une production supérieure a4 10 m3/ha/an et leur

surface peut encore &tre &tendue.

Les foréts feulllues peuvent elles-mé€mes &tre améliorées et fournir
en chéne ou en hétre des produits de qualité, comme le montre 1'exemple de la
forét domaniale de la Grésigne ou de la Montagne Nolre, tout en conservant leur
fonction paysagére ; cette fonction mérite 4'étre prise aussl en consldération
dans un département proche de la grande agglomération de Toulouse et qui contient
lui-mé&me plusieurs grandes villes (Albi, Castres, Mazamet), créant un bescin impor-
tant d'espaces verts et de lieux de détente,

———000—~-
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V - PRECISION DES RESULTATS -

Le calcul des erreurs résultant de 1'&chantillonnage réalisé au
cours des deux phases de l'inventaire tient compte notamment des déclasse-
ments intervenus entre les résultats de la photo-interprétation et les
contrBles sur le terrain et des variances d'échantillonnage sur photogra-
phie et au sol.

Ce calcul a donné les résultats suivants pour 1'ordre de grandeur
de 1l'erreur relative ayant deux chances sur trois de ne pas 8tre dépassée
pour 1'ensemble des formations boisées de production et par nature de pro-
prigété.

Propriétés Surface (ha) Volume (m3) Accroissement (m3)
tableau n° 2 tableau n°10 tableau n° 11
Domanial 11 624 * 1,7 % 1 997 700 * 5,5 pA 51 500 * 6,1 %
Communal 11 746 * 1,3 % 1 157 200 * 6,6 % 41 700 + 7,5 %
Particulier 129 988 * 1,7 % 13 258 700 * 3,8 % 480 300 * 3,3 %
TOTAL 153 358 * 1,5 % 16 413 600 * 3,2 % 573 500 * 2,9 %

Les superficies officielles des terrains soumis au régime forestier
étant tenues pour exactes (sauf &vidence contraire), les erreurs indiquées en
ce qui les concerne sont relatives aux seules parties boisées de ces terrains.

_ Il convient de préciser qu'il est tenu compte de la composante at~
tribuable & la variance des superficies, dans le calcul des erreurs relatives
aux volumes et aux aceroissements,

-.

Les résultats ci-dessus ont &t& obtenus 3 partir de 1'interpréta-
tion de 15 987 points—photo dont & 441 pour les seules formations boisées
de production et 985 pour les landes et certains terrains agricoles.

11 a été utilisé pour les différents inventaires les nombres sui-
vants d'unités de sondage (placettes c1rculalres, segments ou carrés)!

1 273 pour les formations boisées de production (placettes)

247 pour les landes et les friches et certains terrains
agricoles (placettes)

122 pour les arbres épars dans les landes et les terrains
agricoles (placettes)

36 pour les haies bois@es (segments)

418 pour les alignements {carrés)

225 pour les peupleraies (placettes).
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